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K Zivotnimu jubileu dr. Jindficha RGzicky

V dubnu leto$niho roku oslavil osmdesaté narozeniny emeritni feditel byva-
Iého Okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli - historik a archivar
PhDr. Jindfich Razicka, CSc.

Oslavenec se narodil 4. dubna 1926 v nedaleké Ceské Ttebové a v letech
1937-1945 zde absolvoval realné gymnazium; posledni mésice druhé svéto-
vé valky vsak prozil na nucenych pracich v Semilech. Po skonceni vale¢né-
ho konfliktu studoval v letech 1945-1947 na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze ucitelskou kombinaci pfedmétii filozofie - déjepis a od
roku 1947 pokracoval na téze fakulté ve studiu ceskoslovenskych déjin
a pomocnych véd historickych, jez zakoncil v roce 1950. Soubézné navsté-
voval prazskou Statni archivni §kolu. K dosazeni doktoratu obhajil v roce
1950 disertaéni préaci O nejstarsi knize mésta Ceské Trebové, vydanou pozdéji tis-
kem. Téhoz roku se uspésné uchazel o spravcovstvi méstského muzea
a archivu v Litomysli, s nimz byla spojena téz sprava pobocky zeméd¢lsko-
lesnického archivu tamtéz. Po odlouceni archivu od muzea v roce 1953 se
stal vedoucim Méstského, od roku 1955 Okresniho archivu v Litomysli.
Vedle péce o stavajici archivalie se dr. Rizi¢ka vyznamnou mérou podilel
na zachrané dalsich pisemnosti organizovanim jejich svozii a na nasled-
ném zpiistupniovani pro potfebu badatelské verejnosti formou archivnich
pomiicek. Ve funkci feditele Okresniho archivu Svitavy se sidlem v Lito-
mysli, ktery vznikl po izemni reorganizaci v roce 1960, setrval az do roku
1987, kdy odesel do diichodu.

Ruzickova obsahla publikac¢ni ¢innost zahrnuje nékolik monografif,
stovky odbornych studii, novinovych ¢lankt a recenzi zejména s archivni
a regionalné-historickou tematikou. Vybérové bibliografické prehledy pu-
blikovanych praci dr. J. Razicky nalezneme ve Viastivédném sborniku okresu
Svitavy (sv. 5,1986, s. 70-82) a v Listech katedry historie a Historického klubu - pobocky
Hradec Krdlové (1996, €. 10, s. 12-17). Je autorem mnoha pojednani a recenzi
z oboru archivnictvi, pficemz za vrchol jeho publikac¢nich aktivit v této
oblasti lze povazovat praci Okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, Privodce po
archivnich fondech a sbirkdch (Hradec Kralové 1972). Jako historik se prezento-
val mnoha studiemi z hospodaiskych déjin, pracemi zabyvajicimi se ro-
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dem Pernstejnt, pfedevSim vSak monografiemi, ¢asopiseckymi a novinovy-
mi ¢lanky pojednavajicimi o 19. stoleti na LitomySlsku, Ceskotfebovsku
a Poli¢sku, zejména se vztahem k narodnimu obrozeni. V této publikac¢ni
¢innosti navazal mj. na svou kandidatskou diserta¢ni praci s nazvem Litomys]
70. a §o. let minulého stoleti a jeji viznam v ndrodnich déjindch, obhajenou v roce 1963
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Nejvielejsi vztah nalezl k lito-
myslskému rodaku H. G. Schauerovi, jehoz zivotnimi osudy a dilem se za-
byval nékolik desetileti. K vyroc¢i narozeni i imrti této osobnosti pripravil
k vydani souhrnnou monografii Hubert Gordon Schauer 1862-1892), Zurnalista,
kritik ainspirdtor (Litomysl 2002). Pri prilezitosti stého vyroc¢i Schauerova amrti
se v roce 1992 podilel na pripravé mezioborového sympozia konaného
v Litomysli téhoz roku. V posledni dob¢ se vénuje zejména myslenkovému
odkazu T. G. Masaryka.

Spolecensko-verejné ptsobeni dr. J. Razicky doklada jeho ¢lenstvi ve Vé-
decké archivni rad¢, v redakénich radach rtiznych periodik (mj. v Archivnim
Casopisu) a spoluprace s vysokymi $kolami, mj. formou oponentur. Zasedal
v komisi pro udélovani védeckych hodnosti a v ramci Vychodoceského kraje
stal po dobu nékolika let v ¢ele archivniho poradniho sboru reditele Statni-
ho oblastniho archivu v Zamrsku. V letech 1957 az 1976 vedl litomyslskou
méstskou kroniku.

Bohaté zkuSenosti a odborné znalosti predaval svym zakdm jednak pri
kazdoroc¢nich studentskych praxich posluchact Filozofické fakulty Univer-
zity Karlovy v litomyslském archivu, jednak pfi vedeni historického semina-
fe na mistnim gymnaziu. Jubilantovu ¢innost prednaskovou a spolupraci
s médii nelze v plném rozsahu viibec postihnout.

Realizaci rekonstrukce byvalé zamecké kocarovny pro potfebu adminis-
trativni budovy archivu polozil dr. Rizic¢ka zaklady k postupnému feSeni
jeho nepriznivé prostorové situace. Na jubilantovo zakladatelské usili tak
mohl v této oblasti v devadesatych letech 20. stoleti navazat emeritni reditel
archivu PhDr. Milan Skfivanek.

Hluboké odborné znalosti, védecka, kulturni a osvétova ¢innost a mimo-
fadné organizacni schopnosti fadi dr. J. Rizicku k pfednim osobnostem
ceského archivnictvi a ¢eské historiografie. Za celozivotni prinos ¢eskému
archivnictvi mu ministr vnitra Ceské republiky Ivan Langer udélil dne 17.
tijna 2006 medaili Ka zdsluhy o ceské archivnictvi.

Prejeme oslavenci pevné zdravi, pohodu a mnoho sil do dalsich tvircich
aktivit.

Prehled biografickych praci

E. BOUZA, K sedesdatindm Jindricha Rizicky, in: Archivni ¢asopis 36, 1986, s. 53-55.

RED., Sedesdt let Jindricha RiiZicky, in: Vlastivédny sbornik okresu Svitavy, 1986, s. 69-82
(véetné vybérové bibliografie).

M. SKRIVANEK, K sedesdtindm Jindficha RoZicky, in: Védecké prace Zemédélského muzea 26,
1986, s. 285-288.
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...nostros pauperes in Cribonia

(Ke sporu o prvni pisemnou zminku o Ceské Trebové
a k prlbéhu stfedoveké kolonizace

na ¢eskomoravském pomezi do konce 13. stoleti)
JIRT SMERAL

Spory o prvni pisemnou zminku o Ceské Ttebové nékdy z let 1278-1281,
které v roce 1995 otevrel FrantiSek Musil svym prispévkem ve Viastivédném
véstniku moravském, neberou konce”. Naopak, moznych teorii spise pribyva,
i kdyz se diskuse odehravaji viceméné v tizkém kruhu regionalnich amatér-
skych badatelt. Férem, na némz si v posledni dob¢ obhajci i odptrci své
nazory vyménuji, se stal Ceskotiebousky zpravodaj. Na strané zastanct nazoru,
ze se zminka vztahuje k Ceské Tiebové a mésto tudiz v roce 1978 opravnéné
oslavilo 700 let, stoji Milan Mikolecky. Jeho postoj je pochopitelny, jako
jeden ze spoluautort a redaktor jubilejniho sborniku o déjinach mésta
z roku 1979 si zachovava konzistentni postoj, pro néjz hled4 a nachazi radu
argumentt?. V leccems mu oponuje Miloslav Ren¢in, ktery se obstojné ori-
entuje v dobovych pramenech a prisel s nékolika zajimavymi postiehy?. Ne-
davno se do diskuse vlozil také David Smycka, ktery vSak popletl, co mohl.
Z jeho argumentace je patrné, Ze si s interpretaci pramend nevi rady, a tak
nejenze se dopousti mnoha vécnych chyb, ale navic ¢asto spojuje nespojitel-
né. Vyslovil v§ak neottelou myslenku, Ze jak zminka z let 1278-1281, tak i ¢ast
dokladti z konce 13. stoleti se netyka Ceské, ale Moravské Trebové?. Bezdé-
ky tim inicioval vznik tohoto pfispévku, ktery od prvni verze doznal mnoha
zmén a oproti ptivodnimu zaméru byl tim, jak nartistaly pochybnosti a vy-
vstavaly dalsi otazky, podstatné rozsiren®.

F. Musil se naposledy k této otdzce vyjadfil ve sborniku k 200. vyrod¢i
vystavéni kostela sv. Jakuba v Ceské Tt¥ebové vydaném v roce 20049. Doslo-
va uvadi, ze ,sijevédom, Ze (...) by mél pripustit moZnost, Ze Ceskd Trebovdi v této dobé byla
Jjesté majetkem litomysiskych premonstrdti“. Avsak zda tuto moznost skute¢né pri-
pousti nebo ne, neni ziejmé. Z textu to tak rozhodné nevyhlizi, protoze
nadale trva na tom, Ze interpretace listu opata Oldricha je nejednoznacna,
a zdiraznuje, Ze se jedna o kus z formularové sbirky. Vyraz ,Cribonia“ je pod-
le néj zkomoleninou néjakého mistniho jména, ale vyklad, Ze se jedna
o Ceskou Tiebovou, odmit4 jako velmi subjektivni. Skiidce na klasternich
statcich ,Stibora“ ztotoznuje s Ctiborem z Cimburku, coz se pry da chéapat
tak, ze ,Cribonia“ mohla byt i Moravska Ttebova. Udaje z let 1278-1281 proto
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nepovazuje za prokazatelny doklad vztahujici se k Ceské Tiebové ani za
diikaz, Ze zde panstvi litomySlskych premonstratii v této dobé jesté existo-
valo?.

P1i své interpretaci Oldrichova listu vSak F. Musil, stejné jako jeho pied-
chidci a nasledovnici, prehlédl nékteré zavazné skutecnosti. Aniz bychom
chtéli rozmnozovat dosavadni hypotézy, pokusime se upozornit na néktera
z téchto prehlédnuti a predlozit na véc odlisny pohled. Zacit musime u pra-
mene, ktery to vSechno zpusobil, listu opata Oldricha adresovaného olo-
mouckému biskupu Brunovi ze Schauenburku. Jeho znéni se dochovalo ve
formularové sbirce v Codexu Ottobonianus z Vatikanské knihovny, odkud jej
spolu s dal§imi pisemnostmi opsal vidensky badatel Albert Starzer. Z tohoto
opisu jej na konci 19. stoleti vydal rakousky historik Oswald Redlich®. For-
mularové sbirky slouzily ve stfedovékych kancelarich jako jakési vzory pri
koncipovani korespondence. Tim jsou také dany moznosti a omezeni toho-
to typu pramene. Pisemnosti do nich nebyly zaznamenavany kvtli obsahu,
ale formé¢. Proto je tfeba pocitat s tim, Ze nékterd jména mohou byt zkomole-
na nebo nemusela byt opsana viibec, stejné tak mnohdy chybi zavérecné da-
tacni formule. Na druhou stranu neni mozné podobny pramen z vyse uvede-
nych diéivodud jen tak odmitnout jako nespolehlivy. Pro obdobi 13. stoleti se
nenabizi takové mnozstvi prament, abychom si mohli dovolit jimi pohrdat.
Nezbyva, nez se pokusit vytézit z takového dokumentu co nejvétsi mnozstvi
informaci i s védomim toho, Ze se mtizeme mylit.

Oldrtichuv list postrada data¢ni formuli, na zaklad¢ informaci v ném ob-
sazenych byl viak ramcové datovan do rozmezi let 1278 a 1281. Na pocatku
takto vymezeného obdobi stoji rok 1278, v lednu toho roku se poprvé obje-
vuje v pramenech vydavatel listu, premonstratsky opat Oldfich z Litomys-
le?; Gnor 1281 je pro zménu datem dmrti adresata listu, biskupa Bruna'.
Z textu listu celkem jasné vyplyva, ze byl napsan az po smrti krale Pfemysla
Otakara II., jeho pisatel se obraci o pomoc na olomouckého biskupa Bruna,
ktery byl v listopadu 1278 jmenovan spravcem severni Moravy, a soucasné jej
zada o pfimluvu u fimského krale Rudolfa™. Ten po bitvé na Moravském
poli nevahal a pospisil si vstoupit do Ceského kralovstvi. Na Moravé poby-
val od srpna do fijna 1278, nedlouho predtim se Premyslova vdova kralovna
Kunhuta obratila na Otu Braniborského, s nimZ byla spiiznéna prostied-
nictvim jeho matky, Pfemyslovy sestry, a Ota pritahl do Cech. Rudolf neva-
hal, z Rakous a z Ri$e povolal vojenské posily a ve druhé poloviné fijna se
vypravil do Cech. Rozlozil se kolem Caslavi, Otovy sbory se zastavily
u Kolina. K bitvé nakonec nedoslo, obé¢ strany zahajily zdlouhavé vyjedna-
vani, které bylo uzavreno az na konci listopadu. Vysledkem byly oboustran-
né snatkové dohody a mocenské rozdéleni zemé. Otovi bylo svéfeno poruc-
nictvi nad mladym kralem Vaclavem a pétilet4 vlada nad Cechami, Rudolf si
na stejnou dobu ponechal Markrabstvi moravské. Nékdy na pocatku listo-
padu se vratil na Moravu a spravu severni ¢asti zemé svéril biskupu Brunovi.
Nékteré vyznamné hrady a mista obsadil svymi posddkami a v prosinci se
stahl do Vidné®.
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Latinsky text, jehoz ¢esky preklad poridil pro jubilejni sbornik v roce 1979
Jindrich Ruazicka, obsahuje né¢kolik nejasnych mist, kterd zistala doposud
nepovsimnuta'®. V pasazi, v niZ se hovoii o piikorich, ktera byla pisateli
listu zptsobena ,ab hominibus domini Stiborii“, se doslova uvadi, ze Ctiborovi
lidé podnikli loupezivy najezd ,in nostra villa“®. Pteklad, s nimz nckteii bada-
telé bézné operuji, vsak toto misto tlumoci nepresné jako ,do naseho mésta“.
Neni sporu, Ze v této dob¢ jesté nebyla terminologie sidlist v pramenech
ustalena, svou roli zde mohly sehrat i zvyklosti prostiedi, v némz byl list
napsan, presto vSak nelze latinsky vyraz ,villa“ chapat a prekladat terminem
»mésto“®. Adekvatnim ¢éeskym vyrazem je ,ves”.

Z toho muzeme vyvodit nékolik skutecnosti. Predev§im musime z okruhu
lokalit, kterych by se mohla tato pasaz tykat, vyloucit Litomysl, jez byla v té
dobé¢ prokazatelné méstem™, a za uréitych okolnosti také Ceskou Ttebo-
vou. Ovsem pouze v piipadé, ze bychom trvali na jeji tehdejsi existenci jako
pravniho mésta. Nebyvalo zvykem v soudobych pramenech pravni status
uvadénych lokalit snizovat, spiSe naopak. Existuji sice rozdily mezi cirkevni
a svétskou terminologii, ale Ze by opat ve svém listé hovotil o Ceské Ttebo-
vé, pokud byla v té dob¢é méstem, jako o vsi, je krajné nepravdépodobné.
Budto se musime poohlédnout po néjaké jiné vhodné lokalité, kterd by do
uvedenych souvislosti 1épe zapadala, nebo nezbyva nez pristoupit na mys-
lenku, ze Ceska Ttebova jesté na konci sedmdesatych let 13. stoleti neméla
méstské ziizeni.

Druha moznost se zda pravdépodobnéjsi, odpovidaji tomu i pozdéjsi
zminky. Prvni se netyka Ceské, ale Moravské Tiebové. Jedna se o listinu
Friedricha mladiiho ze Sumburku z listopadu 1282 pro augustiniansky kl4s-
ter Corona sanctae Mariae u Krasikova, v niz bylo k pojmenovani mésta , 7ri-
bouia“ poprvé pripojeno rozlidujici adjektivum , Morauiensi“, tedy Moravska
Trebova™®. Za pozornost stoji také to, ze o rok diive, v ¢ervenci 1281, se jako
misto vydani listiny moravskotfebovského purkrabiho Konrada z Jefené
pro tutéz cirkevni instituci uvadi pouze ,Tribouia“?. To by mohlo naznaco-
vat, Ze teprve v této dobé zacalo byt potfebné pojmenovani obou lokalit
jednoznaéné oddélovat. Moravska Trebova tehdy byla uz vice nez deset let
plnopravnym institucionalnim méstem a nedaleka Ceska Ttebova k této prav-
ni formé zvolna smérovala, proto bylo tfeba ob¢é mista odlisit™.

K tomu mtizeme ptipojit dalsi dva doklady, které se tykaji uz ptimo Ceské
Ttebové. Prvnim je privilegium krale Vaclava II. z roku 1292, v némz se
v souvislosti s nadaci ¢asti Lansperska pro cisterciacky klaster na Zbraslavi
hovofi o ,territorio Tribouie® a ,civitas Tribouia“”. Tento doklad svédéi o vrcholici
kolonizaci, v jejimz prib¢hu se vytvofil ¢eskotrebovsky distrikt, a soucasné
je poprvé naznaéena mozna existence méstského ztizeni Ceské Tiebové.
Mizeme tak soudit na zakladé pouziti terminu ,civitas“. Ten sice sdim o sobé
prokazatelnym dokladem existence méstského zfizeni neni, ale s ptihlédnu-
tim k celkovému vyvoji prece jen naznacuje, Ze probihala transformace sid-
listé¢ smérem k méstu. Tento proces byl zahajen asi kratce pred timto datem,
nebot jesté o nékolik let pozdéji - v roce 1304 - je sidlistni terminologie stale
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rozkolisand. Za povsimnuti v této souvislosti stoji téz pouziti vyrazu ,terri-
torio“. V piipadé¢ vyrazu ,terris“, z néhoz uvedeny termin vychazi, je tieba
oddélovat jeho uzivani v diplomatickych a narativnich pramenech. V listi-
nach a jinych normativnich dokumentech se jim zpravidla oznacuje zemé-
dé¢lska ptida, ktera predstavovala zdroj obzivy pro osoby poskytujici jejimu
vlastnikovi sluzby, jez nesouvisely pfimo s jejim obhospodarovanim. Nao-
pak pouze vyjime¢né znamenal zemi nebo néjaké rozsahlejsi tzemi ve smys-
lu politické jednotky>?. Vycet lokalit, které nalezely k ,trebovskému distriktu®,
naznacuje, ze Ceska Ttebova zde mohla fungovat jako lokalni trh. Kromé
oblasti severné od Ceské Ttebové jsou tyto lokality rozloZeny viceméné
v okruhu jedné mile, tedy asi jedenacti kilometrd od ni®.

V druhé nadacni listiné krale Vaclava II. pro zbraslavské cisterciaky, z roku
1304, je totiz Ceska Ttebova, tentokrat poprvé také s rozli§ujicim adjekti-
vem , Bohemicalis“, oznacena jako ,villa forensis“®. Terminem trhova ves se v pra-
menech oznacuje presné vymezena instituce nekralovskych trhti nebo tako-
vych lokalit, které pravé prechazely ze svrchovanosti panovnika pod pravo-
moc nékoho jiného. Jak zdtraznil Jitfi Kejt, pro kralovsky trh se toto ozna-
¢eni v pramenech nikdy neuziva. Mezi trhovymi vesnicemi a mésty zlstava
rozdil také v postaveni obyvatel, ktefi jsou i nadale poddanymi a nemaji
svobodné postaveni méstanti. Takové lokality sice existenci trhu pievysuji
bézné vsi, ale zdaleka nedosahuji postaveni pravnich mést a nemohou s nimi
byt zaménovany®. Zda se, ze v piipad¢ z roku 1292 bylo pouziti oznaceni
»eivitas“ ponékud predcasné. Jsme zde ziejmé primymi svédky procesu, kdy
ves, obdarena o néco pozdéji trhem, obtizné a pozvolna prertista v plno-
pravné stfedovéké mésto.

Podobny problém predstavuje oznaceni osob, kterym Ctibor skodil.
V textu jsou stfidavé nazyvany ,komines“ nebo ,pauperes®. Terminem ,homi-
nes“ se v pramenech nikdy neoznacuje skute¢ny méstan, jedna se o pojmeno-
vani ostatnich obyvatel mést nebo poddanych. Také v piipadé trhovych vsi
jsou jejich obyvatelé uvadéni pod timto niz$im oznacenim. Pod termin ,pau-
peres jsou zahrnuty razné skupiny obyvatelstva, naptiklad poddani na ven-
kovskych statcich méstanti nebo neplnopravni méstané, ktefi se nemohli
pocitat mezi ,cives“. Vyraz je sice mozné prekladat také jako ,chudi“ nebo
»Chudina®“, ovSem zdaleka ne ve vSech pripadech, zpravidla se totiz jednalo
o chudé ve smyslu pravniho postaveni®. Pisar listu uzil vyrazu ,pauperes”
v textu dvakrat. Poprvé, kdyz li¢il nocni prepadeni Ttebové, podruhé v sou-
vislosti s Oldfichovym povzdechem nad tim, Ze zalovany Ctibor a jeho lidé
»Stdle denné osnujinepokoje a zhoubu ndm i nasim poddanym®. Ve vSech ostatnich pripa-
dech, kdy se mluvi o klasternich lidech, uziva pisar terminu ,homines*®. Oba
vyrazy, jakkoli jsou mezi nimi vyznamové rozdily, potvrzuji nazor, Ze Ces-
ka Trebova jako instituciondlni mésto v dob¢ vzniku tohoto dokumentu
neexistovala.

Pfi rozhodovani, které lokality by se obrat ,in nostra villa“ mohl tykat, zda
néjaké nejmenované vsi nebo dnesni Ceské Ttebové, ndm miize pomoci jesté
jind zminka v opatové listu. Z pasaze nasledujici po ¢asti o loupezivém
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najezdu Ctiborovych lidi na nejmenovanou ves se dovidame, ze opat Ol-
dfich na Ctibora naléhal, ,aby néjak opravil nds chram®, mysleno stojici v misté,
které bylo prepadeno®. Tim se okruh lokalit, které pripadaji v uvahu, vy-
razné zuzuje. Vsi, které byly soucasti klasternitho dominia litomyslskych pre-
monstratd a v nichZ navic stal kostel, v té dob¢ na ¢eskomoravském pomezi
zase tolik nebylo. Kromé Ceské Ttebové s pravobtezni romanskou rotun-
dou sv. Katefiny patrné z 1. poloviny 13. stoleti a pozdéjsim gotickym koste-
lem Panny Marie a sv. Mikulds$e na levém brehu feky Trebovky3? pripada
v uvahu snad jediné¢ Damnikov, kde je ve 14. stoleti dolozen kostel sv. Jana
Krtiteles”.

Nyni se dostavame k pasdzi, v niz se objevuje sporné toponymum ,,Cribo-
nia“. Editor formulafové sbirky O. Redlich je pfi prepisu opravil na , 7ribo-
via“, jen se rozhodoval, o kterou Ttebovou jde, jestli Ceskou, nebo Morav-
skou®?. Jindrich Rizicka se v kapitole o nejstarsich déjinach mésta ve vyroc-
nim sborniku z roku 1979 ptiklonil k Ceské T¥ebovés. Naproti tomu F. Musil
uvazoval spiSe o Moravské Trebové. Tento nazor vSak musime rozhodné
odmitnout. Moravska Ttebova byla, jak uz bylo zminéno, v této dobé pro-
kazatelné nejméné deset let plnopravnym méstem. A vydavatel listu, opat
nedalekého litomyslského klastera, to jisté dobie védél. Proto by jeji obyva-
tele tézZko mohl oznacit jako ,homines“ nebo ,pauperes”. Navic litomyslsky klas-
ter nemél k Moravské Tiebové v té dobé ani nikdy drive zadny vztah. Na
prelomu sedmdesatych a osmdesatych let bylo mésto v rukou Friedricha
mladsiho ze Sumburku, poruénika déti drZitele moravskotiebovského do-
minia Bohuslava z Riesenburku. Friedrich byl bratrem Bohuslavovy man-
zelky Agaty a spravy panstvi se ujal po §vagrové smrtis.

S tim souvisi otazka, kde byl Ctiboriv hrad? Opat Oldfich se totiz zmi-
nuje o tom, ze ,jak jsme se dovédeéli od nasich lidi, kter{ prondsledovali ony lupice aZ k jejich
hradu (...) pan Ctibor poskytuje na svém hradu vitulek Rakusanim a jinym lidems®. Pokud
vyraz ,Cribonia“ vztahneme na Ceskou Tiebovou, mohl to byt jakykoli hrad
nckde v okoli. OvSem v kombinaci s dalsimi souvislostmi, které z listu nepri-
mo vyplyvaji, se okruh moznych lokalit spiSe zuzuje. Vzhledem k tomu, Ze si
opat litomyslského premonstratského klastera, leziciho na ceské strané hra-
nice, stézoval olomouckému biskupu Brunovi, ktery byl fimskym kralem
Rudolfem v listopadu 1278 povéfen spravou severni ¢asti Moravy®, mizZe-
me predpokladat, ze hledany hrad stal na moravském tzemi. S tim se také
shoduje zminka o tom, Ze Ctibor prechovaval na svém hrad¢é Rakusany.
Bylo feceno, ze rimsky kral Rudolf odjel po dohodach s Otou Branibor-
skym v listopadu 1278 na Moravu a jesté pred navratem do Vidné obsadil
nckteré moravské hrady svymi posadkami®. Ctibortiv hrad byl patrné jed-
nim z nich. Tim se hleddni omezuje na nepiili§ vzdalené misto na moravské
strané hranice, z néhoz bylo mo#no opakované napadat a plenit okoli Ces-
ké Trebové. Existuji nejméné dva divody domnivat se, ze §lo o néktery
z hradti na Moravskotfebovsku.

Moravskotfebovsko bylo na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let
oblasti odporu proti kralovské vladé. Postoj Borese z Riesenburku vici kra-
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li Pfemyslu Otakarovi II. je dostate¢né znam, stal se mu ostatné osudnym.
Vyjimku predstavuje Borestiv syn Bohuslav, ktery byl naopak kralovym vér-
nym stranikem. Po jeho smrti nékdy mezi ¢ervencem 1279 a ¢ervencem 1281 se
vSak situace opét zménila, spravy dominia se za Bohuslavovy nezletilé po-
tomky ujal Friedrich mlad$i ze Sumburku, bratr Bohuslavovy manzelky
Agaty. Autor Zbraslavské kroniky jej 1i¢i jako lapku a odbojnika, za jehoz spravy
se Moravskotrebovsko stalo jednou z oblasti, ,kde, (...) bylo shromdZdéno veliké
mnozstot lupicit®. Kolem poloviny osmdesatych let se Friedrich dostal do spo-
ru s olomouckym biskupem Détfichem z Hradce. Diivodem bylo to, ze Fried-
rich vystavél na zapadni hranici svého dominia, na hiebeni nad BorSovem,
hradek, z néhoz podnikal loupezné najezdy na biskupské panstvi. Biskup
Détrich navic tvrdil, ze hradek byl postaven uz na biskupské padé. Zpocat-
ku byl spor fesen za zprostredkovani arbitrii vzajemnou dohodou obou
stran, v niz se Friedrich zavazal, Ze prestane napadat biskupské zbozi a hradek
nebude - s vyjimkou obytného staveni a stfechy - opravovat ani rozsifo-
vat*). Dohodu vs$ak nedodrzel a dal pokracoval v pfepadani a drancovani.
Biskup Détrich se nehodlal vzdat a zazaloval jej u krale Vaclava II. Spor se
prenesl pred kralovskou arbitraz, Friedrich za pomoci rucitelt i tentokrat
vyvazl. Ani poté se vSak nestahl, a proto byl svymi ruciteli vydan kralovské-
mu soudu. Hrozil mu nejvyssi trest, ale §tésti pfi ném opét stalo, a tak to
nakonec odnesl jen useknutym prstem pravé ruky+. Kronika i listiny z let
1285 a 1286 zachycuji az konecné reseni sporu, mizeme si z nich vsak ucinit
pfedstavu, jakd byla na ¢eskomoravském pomezi na konci sedmdesatych
a na pocatku osmdesatych let situace. Zemé byla rozdélena, kralovskd moc
slabd, rozmahalo se prepadani a loupeni, kterymi trpély predevsim cirkevni
instituce.

Moravskotiebovsko té doby predstavuje podle Miroslava Placka kastelo-
logicky pozoruhodné tizemi. Soucasné s kultivaci lesnich porostii a vysazo-
vanim vsi v dob¢ kolonizace Borese z Riesenburku zde byly stavény hrady,
které mély nové osidlované tizemi chranit. Vznikaly jako opérna strediska
a byly systematicky rozmistény pii okrajich koloniza¢niho djezdu,
s centralnim hradem uprostred. Ve vétsiné pripadi se z nich dochovaly pou-
ze relikty. Nebyly totiZ budovany z kamene, ale jen ze dfeva a hliny. Pri
jejich opevnovani se vyuzivalo pifirodnich podminek v kombinaci se systé-
mem prikopt a valt. V odborné kastelologické literatute se hovofi o tzv.
koloniza¢nich provizoriich. M¢ly tu vyhodu, Ze jejich vystavba nebyla ca-
sové ani technicky prili§ naro¢na. Vétsina z nich zanikla dfive, nez mohla
projit pfeménou do kamenné podoby. Podle M. Placka se na Moravskotfe-
bovsku jednd o Trebovské a Mladéjovské hradisko, Hostejn, Radkov a Dlou-
hou Louc¢ku#. Centralnim hradem bylo Ttebovské hradisko. Také jeho za-
nik je, podobné jako v pripadé hradku na Hrebdi, spojovan s vojenskym
tazenim ¢eského krale Vaclava II. a Zavise z Falkens$tejna na Moravu v polo-
viné osmdesatych let*d. Dalsi hrady byly rozmistény pfi okrajich BoreSova
koloniza¢niho Gjezdu, Mladéjovské hradisko na severozapadé, HoStejn na
severovychod¢, Radkov na jihovychodé a Dlouhd Loucka na jihozapadé.
Posledni lokalitou, o niz se M. Placek domniva, Ze by mohla byt chybéjicim
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¢lankem na severu proti zemépanskému Lanskrounsku, je zanikly vodni hrad
Krotenful*. Staval jizné od Zichlinku, na pravém bfehu Moravské Sazavy.
Jedina pisemna zminka o ném pochazi z roku 1378, kdy byl majetkem lan-
$krounskych augustinidnii. Jeho rozsahlé pozustatky, patrné jesté v roce 1839,
byly zniceny pfi stavbé Zelezni¢ni trat¢ Praha - Olomouc v roce 1842. F. Musil
se domniva, ze hrad vznikl v dob¢ kolonizace Lanskrounska a Ze plnil strazni
funkci pfi ¢eskomoravské hranici. Usuzuje tak na zdkladé ptivodniho jména
hradu - Kronfeld®.

Lubo$ Lancinger a Ladislav Svoboda ke koloniza¢nim provizoriim na
Moravskotrebovsku hypoteticky prifazuji také Cimburk u Méstecka Trnavky.
Okolnosti vzniku hradu nejsou prozatim spolehlivé objasnény. Jeho vystav-
ba je kladena, ve shod¢ se vznikem vétSiny moravskych plastovych hradd, do
zavéru 13. a prvni poloviny 14. stoleti. Jako stavebnici prichazeji v tvahu
Bernard z Cimburku nebo pani z Lipé®. Prvni pisemna zminka o hradu po-
chéazi z roku 1308+). Soucasn¢ vSak neni vylouceno, Ze na misté pozdéjsiho
hradu mohlo uz nékdy v poloviné 13. stoleti existovat jednoduché opevnéni
typu kolonizaéniho provizoria v rozsahu pozdéjsiho jadra hradu, chranéné
prikopem, s nékolika dfevénymi stavbami. Mohlo jit o jedno ze straznich
sidlist koloniza¢niho Gjezdu Borese z Riesenburku. Pozd¢jsi stavebni fazi
hradu tvorila mohutnd obdélna zed na padoryse témér pravidelného ovalu,
hradni palac se primykal k hradb¢ a vypliioval ziejmé celou jihozapadni cast
hradniho jadra®. Jak bude ukdzéno dale, je pravdépodobné pravé Cimburk
onim hradem, ktery hledame.

K tomu, aby mohla byt pfedchozi otdzka zodpovézena, je tieba jesté
odhalit identitu ,Stibora“, na kterého si opat v listu stéZzuje. Pokus o jeho
ztotoznéni s Boresem z Riesenburku zaloZeny na zkraceni jeho jména je
tfeba odmitnout jako nepravdépodobny a krkolomny+). V opatové listu se
mluvi o tom, zZe ,dominus Stiborius“ na svém hradé¢ poskytuje utocisté pro ,Aus-
trales et alios homines®, kteti se ,in nostra abbacia“ dopoustéji loupezi a jinych vy-
stfednich ¢ind>?. Mtzeme predpokladat, Ze asi pochazel z vyznamnéjsiho
Slechtického rodu. S nékterymi Ctiborovymi piribuznymi se totiz opat Ol-
dfich podle vlastnich slov dobie znal, kdyz tika ,rozeslali (jsme) listy vasi ctihod-
nosti a téz nékolika jeho prateliim a pribuznym, s kterymi se ditvérné zndme™. Co o Ctiborovi
vlastné¢ vime? Mnoho toho neni. Zname jen jméno, bez pifidomku. Vime, ze
vlastnil hrad n¢kde na ¢eskomoravském pomezi a snad patril k vyssi slechté.

V literatuie byly uc¢inény pokusy ztotoznit jej s nékterymi znamymi osobami
tohoto jména. Editor formularové sbirky Oswald Redlich uvazoval budto o Cti-
borovi ze Svabenic, ktery v roce 1287 vystupuje jako svédek na listiné Anezky
z Obrtan, nebo o Ctiborovi z Griinberku, ktery je v roce 1288 dolozeny jako pur-
krabi hradu Vever{®. Prvné jmenovaného F. Musil pravem vyloudil, protozZe ten-
to rod nebyl v oblasti, odkud mohl byt litomyslsky premonstratsky klaster ohro-
Zovan, majetkové nijak zakotven. Druhého kandidata, jehoz predikat byl zto-
toznén s hradem Straziskem, povazuje Musil za hypoteticky pfijatelnéhos?.
Tato moznost vSak neni prili§ pravdépodobna, ves Strazisko lezici jihozapadné
od Konice je od Ceské Ttebové vzdalena pies padesat kilometrii vzdusnou éarou,
coz je prili§ mnoho, aby odtud mohly byt poradany loupezné vypravys®.
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Vétsinou se vak uvazuje o Ctiborovi z Lipnice, pfedkovi panti z Cimbur-
kus. Tento nazor se opira o staroceskou kroniku tak feceného Dalimila,
v niz je k osmdesatym lettim 13. stoleti zminka o ,,C'stiborovizLipm’/ca“SG). Josef
Susta tuto zpravu povazuje za ,zkazky rozliiné zbarvené pozdéjsimi osobnimi sklony
a zdjmy versovcovymi“ a skepticky dodava ,proto mizeme sotva jména tu uvedend uciniti
spolehlivym zdkladem nasi predstavy o rozsahu a viidcich osobdch odboje proti markrabeéti Otovi
v Cechdch rozviteného?. Divétivéjsi byl ke kronikatové zpravé Frantisek Palac-
ky, ktery Ctibora uvadi jako jednoho z téch ceskych pand, ktefi se v roce
1280 ,nad jiné vyznamenali“ v boji s priznivci braniborské stranys®. F. Musil si
kronikarskou zpravu vysvétluje tak, ze v dob¢ po smrti krale Premysla Ota-
kara II., kdy se boje za politické cile spojovaly s loupezemi a snahami zneu-
7it bezvladi k neopravnénému obohaceni, byl Ctibor v Cechach spojencem
Branibort, ale na Moravé mohl s pomoci vojenské posadky Rudolfa Habs-
burského prepadavat sousedni panstvi. A dodava, ze hrad Cimburk neni od
Moravské Trebové prili§ vzdaleny a bylo by odtud mozné podnikat Gtoky
na panstvi litomyslského klasteras®. Ctibor z Lipnice se opravdu jevi jako
nejpravdépodobnéjsi kandidat. Mizeme totiz predpokladat, ze pisaf pfi
opisovani listu do formularové sbirky jeho jméno, na rozdil od jmen olo-
mouckého biskupa Bruna, krale Rudolfa i opata Oldricha, z nichz zustala
jen pocate¢ni pismena, nezménil a zachoval je v nezkracené podobé. Po-
dobné opsal v jiném listu - z roku 1277 - jméno BoreSe z Riesenburku, ovsem
stejn¢ jako v Ctiborové pripadé¢, bez predikatu®.

Dosavadni pohled na pribéh osidlovani v povodi Trebovky podstatné méni
piispévek Stépana Gilara z roku 2004%. Autor v ném podrobné rozebral
okolnosti vzniku listinného falza pro litomy$lské premonstraty, hlasiciho se
do roku 1167%. Navazal pfi tom predevsim na zavéry Jifiho Prazaka, ktery
se diplomatickymi otdzkami spojenymi s uvedenou listinou dikladné zaby-
val v prispévku do sborniku k déjinam Litomysle z roku 1959%. Kromé pre-
hledného shrnuti dosavadnich nézori ptinesl S. Gilar nékolik novych zjis-
téni, kdyz si povs§iml dosud opomijenych skute¢nosti, které mu umoznily
objasnit dobu a okolnosti vzniku pisemnosti.

Listina krale Vladislava I. datovana 20. ledna 1167 byla doposud povazo-
vana za falzum z konce 12. stoleti. Uz Gustav Friedrich rozlisil v textu listi-
ny dvé, respektive tfi pisatské ruce, které byly oznaceny pismeny A, B a C.
Pisai A vytvofil pfevaznou vétSinu textu od intitulace az po odstavec
o darovani zhorského tjezdu a zavérecnou datovaci formuli, kterou od kon-
textu délilo volné misto. Opiral se pti tom o papezské ochranné privilegium
z druhé Ctvrtiny 12. stoleti, ptivodni Vladislavovu listinu pro litomySlské
premonstraty z roku 1167 a neovéfené zaznamy - akty pozdéjsich majetko-
vych zmén klastera z doby pred rokem 1197. Rok 1197 je soucasné¢ nejzazsim
terminem ante quem pro vznik této c¢asti listiny, ktera byla vytvorena jako
samostatna pisemnost a pravdépodobné neméla byt vibec zpeceténa. Pisar
B pfipsal dva nové fddky do volného mista mezi uvedenym odstavcem
o darovani zhotského tjezdu a datovaci formuli. Timto ptipiskem, ktery
obsahové navazuje na predchozi kontext, byl doplnén vycet donaci lito-
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myslského klastera a k predchozimu textu byla pfipojena korobora¢ni for-
mule. Teprve po jeho napsani byl spodni okraj pergamenu ohnut, ¢imz byla
vytvorena plika, a byla k nému privésena pecet. J. Prazak datoval na zakla-
dé¢ epigrafického charakteru opisu peceti vznik této vsuvky do prvnich dese-
tileti 13. stoleti. Pisar C provedl v textu psaném rukou A pouze dvé drobné
opravy, dobu jejich vzniku vsak nelze spolehlivé urcit®.

S. Gilar nové upozornil na to, Ze domnéle chybné data¢ni formule listiny
»regni vero Wladizlai regis VIII1.“, z niz se zddlo, Ze neodpovidaji roky Vladisla-
vovy vlady, ve skute¢nosti zddnou chybou neni, protoze kral Vladislav ne-
pocital uplynulé roky své vlady od fezenské korunovace na pocatku ledna
1158, ale az od udalosti, ke které doslo mezi bieznem a kvétnem téhoz roku.
Vzhledem k tomu, Ze pravé datacni formule byla zcasti spolu se svédeckou
fadou také predchozim badanim povazovana za soucast puvodni Vladisla-
vovy listiny z roku 1167, potvrzuje se tim nepiimo jeji existence®.

Nejzavaznéjsi zjisténi vSak predstavuje nova datace zminované vsuvky,
vepsané rukou B do prazdného prostoru mezi kontextem a data¢ni formuli.
Termin ante quem vzniku vsuvky je dan konfirmacni listinou krale Vacla-
va L. z roku 1245, kterou litomyslskym premonstratiim potvrdil starsi podvr-
zené privilegium hlasici se do roku 1167 a v némz je inzerovan plny text této
listiny, véetné piipisku pisafe B. Pfedchozi pokusy upfesnit dobu jejiho vzni-
ku pomoci rozboru grafické podoby pisma nebo promén klasterniho majet-
ku skoncily netspéchem. Jedinou moznosti, jak stanovit termin post quem,
tak zistala analyza peceti. Z ni se dochoval pouhy fragment. K listiné je
pfivésena na pergamenovém prouzku, ktery protina pismo data¢ni formule
a prvni fadek vsuvky, coz dokazuje, Ze k ni byla privésena az po napsani
textu. Na predni strané peceti je vyobrazena stojici postava ve zbroji s troj-
thelnikovym Stitem v levé a s kopim v pravé ruce, na reverzni strané je
mozno vidét sedici postavu s Zezlem v pravé ruce. Pecetni pole je po obvodu
doplnéno opisem, z néhoz se dochovala pismena ...CESL... na pfedni stra-
n¢ a ...EX BO... na reverzni strané. Z nich Ize rekonstruovat legendu WEN-
CESLAUS REX BOEMORUM, ktera se v ¢eské panovnické sfragistice obje-
vuje viibec poprvé na peceti krale Vaclava I., a to jen na kratkou dobu.
Trojuhelnikovy tvar Stitu se ve 12. stoleti na panovnické peceti nevyskytuje
a také uncialni tvar pismene E je na opisech peceti doloZen az ve 13. stoleti.

Na zékladé téchto indicii S. Gilar dovozuje, Ze petet je padélek vytvote-
ny litomyslskymi premonstraty podle originalni peceti z klasterniho archi-
vu. To, Ze se stejny opis objevuje na peceti privésené k listiné Vaclava I. pro
litomyslské premonstraty z roku 1228, jist¢ neni ndhodou. Kdyz litomyslsti
premonstrati nékdy pied rokem 1245 hledali v klaSternim archivu vzor, pod-
le néhoz by mohli padélek peceti vytvorit (pivodni Vladislavova listina
byla ztracena nebo ji schazela pecet), nabizela se jim listina Vaclava I. z roku
1228. V pripadé opisu se jim tviirce padélku bezpochyby inspiroval. Tim se
z této pisemnosti stala listina a vzniklo falzum®®.

Nova datace Vladislavovy listiny pro litomyS$lské premonstraty a inter-
pretace listu opata Oldficha zpochybiuje obraz, ktery v roce 2002 nacrtl
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F. Musil ve své praci o osidlovani Poorlicka. Musil zastava nazor, ze tizemi
dnegniho Ceskottebovska pieslo neznamo kdy z rukou litomyslskych pre-
monstrati do vlastnictvi ¢eského krale, z jehoz iniciativy byla poté koloni-
zace zdejsitho kraje dokoncéena®. Priznava, ze otazku, kdy a za jakych okol-
nosti se tak stalo, nelze pro naprosty nedostatek prament zodpovédcét.
Z neptimych zminek vyvozuje, Ze k tomu mohlo dojit kolem roku 1250, kdy
sem na zakladé rozhodnuti panovnika prisli prislusnici moravského rodu
z Drnholce, aby v jeho sluzbach kolonizaci dokon¢ili®. Na pritomnost Vi-
1éma z Drnholce usuzuje z némeckého pojmenovéni , Wilkelmswerd pro Usti
nad Orlici, které se pfipomina v roce 1292. Svou hypotézu dale podpira
listinou z roku 1285, v nizZ jsou Vilémovi synové Oldiich a Hefman z Drnhol-
ce jmenovani jako nékdejsi zakladatelé Lansperka a Lanskrouna. K tomu
jesté pripojuje listinu z roku 1332, v niZ jsou oba bratfi oznacovani za zakla-
datele lanskrounské rychty®®.

Vsuvka pisafe B ve Vladislavové listiné pro litomyslské premonstraty je
pro interpretaci star$i faze kolonizace v povodi Trebovky velmi dualezitd.
Zaklada totiz majetkovy narok litomyslského klastera na ,cely les od (Sloupnic-
kého) potoka jiZ receného a? k fece Tiebové a odtud az na hranice Cech. Vyplyva z ni, Ze
oblast Ceskottebovska byla v dobé vydant listiny, respektive vzniku vsuvky,
neosidlena a z vétsi casti pokrytd lesem a dosud v rukou panovnika. V soula-
du s novou dataci vzniku této casti listiny musime pocatky kolonizace toho-
to tzemi posunout z konce 12. stoleti do tricatych az ctyricatych let stoleti
nasledujiciho. Nutno dodat, ze tomu tehdejsi vyvoj osidleni na ¢eskomo-
ravském pomezi odpovida.

Dikazem miuze byt vyskyt toponyma ,Treboua“ pro pojmenovani reky
Ttebovky. Priblizné ve stejné dobé se totiz stejné toponymum, jen s tim
rozdilem, zZe nejde o pojmenovani feky, ale lokality, objevuje také na sou-
sednim Moravskotfebovsku. V fijnu 1234 vydal moravsky markrabé Premysl
pro klaster cisterciacek v Tisnové listinu, v niz hovofi o tom, zZe ,jsme dali
recenému (tiSnovskému) kldsteru vzdjemnou sménow za misto, které se nazjod Trebovd, které
nds otec (Premysl Otakar 1.), muz velmi statecny a slavny, (...), jesté za svého Zivota prikdzal
kvybudovdni veceného kldstera. Kterouzto sménu s nasi dobrou vili a souhlasem potvrdil Cesky
krdl Véclav (...)“™. Sména, o které je v listiné fe¢, se tykala patnacti lokalit
v okoli Jihlavy, které klaster ziskal jako zdroj obzivy. ,Trebow“ byva ztotoz-
novano s dneSnim Starym Méstem na Moravskotifebovsku. Z této zminky
jednoznacné vyplyva, ze Moravskotiebovsko bylo na konci dvacatych let,
jesté za zivota krale Premysla Otakara I., zemépanskym majetkem a zZe zde
v té dobé¢ existovalo predkolonizac¢ni osidleni.

Formulaci ,loco, qui vocatur Trebow*, ktera je v listiné pouZita, nelze jedno-
znacné vylozit. Vaclav Richter, ktery se v padesatych letech minulého stoleti
problematikou starsich déjin Moravskotrebovska podrobné zabyval, ji ne-
vztahoval na Staré Mésto, ale pfimo na Moravskou Tiebovou. Topony-
mum , Trebow“ odvozoval od pojmenovani feky, dolozené listinou z roku
1167 uz pted koncem r2. stoleti na Ceskottebovsku. Dtivodem, pro¢ odmitl
jeho ztotoznéni se Starym Méstem, mu byla skutecnost, Ze na rozdil od
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Moravské Trebové nelezelo pfi fece. Domnival se, zZe v mistech dnesniho
mésta staval knizeci dvorec s kostelem. Soucasné poukazal na to, Ze jak
v Ceské Tiebové, tak i ve Starém Mé&sté existoval ve sttedovéku kostel zasvé-
ceny sv. Katefiné?™.

Ostatni badatelé vztahovali zminku z roku 1234 na Staré Mésto. K tomu-
to vykladu se pripojujeme. Doklada to pidorys Starého Mésta, ktery je ve
srovnani s ostatnimi okolnimi lokalitami spiSe vyjimecny. Jadro vsi rozloze-
né kolem kostela je tvoreno velkym navesnim dtvarem ve tvaru nepravidel-
ného obdélnika, protazeného a mirné se rozsirujiciho od vychodu k zapa-
du. Kostel je situovan v jeho severovychodnim rohu. Na severni strané jsou
usedlosti s kratkou zdhumenicovou pluzinou. Pozdéji, pravdépodobné
v dobé BoreSovy kolonizace se ptidorys vsi rozsiril o typické rozvolnéné
fady velkych usedlosti s lanovou pluzinou, rfazenych podél cesty™.

Naproti tomu se v Moravské Trebové prozatim starsi, predkoloniza¢ni
osidleni zachytit nepodafilo a ani ptdorysné usporadani tomu na prvni
pohled nenasvédcuje. Snad jen prostor dnesniho zamku, kde bylo v priibé-
hu zachranného archeologického vyzkumu v roce 1997 ¢asteéné odkryto
sidlist¢ z obdobi goo-750 pf. n. 1., a netypicka poloha farniho kostela v mést-
ském organismu by mohly naznacovat, ze zde bylo pfi vysazeni mésta nava-
zovano na néjaké starsi osidleni™. Predpoklada se, ze pred Boresovou kolo-
nizaci existovalo na Moravskotfebovsku pomérné husté osidleni. R. Hikl
uvazoval o tfinacti az patnacti lokalitdch™. Za dikaz star§itho predkoloni-
za¢niho osidleni je povazovana jednak skutecnost, zZe se zddna z téchto
lokalit nevyskytuje v pramenech pifed koncem 12. stoleti, jednak mnozstvi
typicky ceskych mistnich jmen prevzatych nejpozdéji do sedmdesatych let
némeckymi osadniky a konecné existence mytebnich toponym se zdkladem
S17¢h, ktera svéd¢i o osidlovani lesni pudy™.

Vyraz ,locus“ pouzity v Pfemyslové listiné ve spojeni s toponymem , Trebow
o jeho charakteru mnoho nevypovida. Bez dal$iho urceni z néj jen tézko
muzeme vyvozovat néco blizsiho, presto jsou v pramenech tohoto obdobi
znamy piipady, kdy oznacoval sidlisté s vyssim prvnim statutem, nez byla
ves™. Pokud zminku z roku 1234 ztotoznime s pozdéj$im Starym Méstem,
mohli bychom tuto charakteristiku s prihlédnutim k jeho pidorysu vztah-
nout i na né. Jinak receno, Staré Mésto bylo od tficatych do konce Sedesa-
tych let, nebo prinejmensim do pocatku kolonizace, spravnim a trznim stre-
diskem zdejsi oblasti. Zménu pfinesla némecka kolonizace, organizovana
Boresem z Riesenburku, ktera probihala nejdrive od pocatku padesatych let
a v jejimz prabc¢hu Staré Mésto stfediskovou funkci ztratilo ve prospéch
nov¢ zalozeného mésta Moravska Tiebova. K tomu vsak doslo az v samém
zavéru osidlovaci akce, kratce pred rokem 1270, kdy se Staré Mésto poprvé
oznacuje jako ,Antiqua Tribouia“ a kdy je poprvé bezpe¢né dolozen méstsky
charakter Moravské Trebové™.

Také Ceskottebovsko bylo do tticatych, mozna dokonce do poloviny ty-
ticatych let 13. stoleti zemépanské. P¥esnéji jeho pravobtezni ¢ast. Uzemf na
levém brehu, severovychodné od Litomysle, vlastnil litomyslsky premon-

«

...nostros pauperes in Cribonia 25



stratsky klaster nejpozdéji od konce 12. stoleti. V listiné krale Vladislava se
hovoti o darovani ,terram iuxta Domasic, que vocatur Nakorniceh“ a ,circuitum, qui
dicitur Nazgori“. Ob¢ zminky jsou soucasti piivodniho textu, napsaného pisa-
fem A pred rokem 1197. Nadace krale Vladislava zahrnujici , totam silvam, agros
et omnia prata usque ad rivum Zlupnice contuli preter solam villam Domasic“ uz spada do
tficatych az étyticatych let®. Uzemi Na kornicich lezelo na rozvodi Kon-
¢inského potoka a ricky Loucné, tjezd Na zhofi na rozvodi Koncinského
potoka a feky Ttebovky. Obé pojmenovani svéd¢i o zapoceti osidlovaci ¢in-
nosti, prvni oznacuje vymycené misto, na némz vsak jesté lezely pokacené
stromy pokryté kiirou, druhé doklada pokrocilejsi zptisob kultivace vypale-
nim lesniho porostu. F. Musil predpoklada, ze zdejsi osidleni, tvorené vesni-
cemi Zhot a VI¢kov, vzniklo pravdépodobné az po roce 1200%.

Osidlovani v tdoli Tfebovky a v pravobiezni ¢asti Ceskotfebovska bylo
zpocatku organizovano panovnikem. Dokazuje to vyskyt toponym ,flumen
Treboua“ a ,loco, qui vocatur Trebow*, kterd se objevuji ve shodném ¢asovém hori-
zontu a v sousednich oblastech. Na Moravskotfebovsku se od padesatych
let rozvinula vrcholna faze kolonizace provadéna BoreSem z Riesenburku,
situace na Ceskottebovsku je slozitéjsi. Pti odpovédi na otazku, kdo zde
vrcholnou kolonizaci provadél, se nemtzeme opfit o zadné pfimé prameny.
Pozd¢jsi zminky o panech z Drnholce z let 1285 a 1332 jsou mélo prikazné,
a navic se tykaji pouze Lan3perska a Lanskrounska a o Ceskotfebovsku se
ptimo nezminuji®.

Starsi zminky, jak vsuvka z let 1228-1245 ve Vladislavové listiné, tak list
opata Oldficha z let 1278-1281, souviseji s litomyslskym premonstratskym
klasterem. Priblizné dob¢ vzniku vsuvky odpovida také vybudovani roman-
ské rotundy sv. Katefiny na pravém biehu feky Trebovky. Také jeji vznik
byva spojovan s litomyslskymi premonstraty a predpoklada se od tficatych
do padesatych let 13. stoleti®d. Pozdéjsi doklady, obé zbraslavské listiny z let
1292 a 1304, prokazuji vlastnicky vztah ¢eského kréle. Zda se, ze Ceskotie-
bovsko bylo prinejmensim do konce 13. stoleti samostatnym okrskem. Do-
klad o tom nachazime v listin¢ krale Vaclava II. z roku 1292, v niz jsou
vypoditany lokality ptislusejici ,in territorio Tribouia“®®. To by mohlo naznaco-
vat, ze zde kolonizace probihala nezavisle na situaci na Lan§krounsku
a Orlickoustecku, ke kterému byla oblast Ceskotfebovska poéitana az v roce
1304.

Opravnénost nazoru, ze star$i faze kolonizace byla na ¢eskomoravském
pomezi organizovana jednotné, podporuji také zmény v pribéhu zemské
hranice. Touto problematikou se na konci $edesatych let minulého stoleti
podrobné zabyval Jindfich Schulz, ktery prokazal, Ze oblast Ceskotfebov-
ska vymezend v roce 1292 jako ,territorium Tribouia“ pattila ptivodné ¢aste¢né
k Moravé. Ditkazem je uz zminovana listina hlasici se k roku 1167, respektive
vsuvka datovana nové do let 1228-1245. Zemska hranice, ktera v této dobé
sledovala rozvodi, probihala hned za tdolim Ttfebovky a povodi Moravské
Sazavy bylo uz na Moravé. Pozd¢ji, nékdy mezi lety 1228-1245 a 1304, doslo
k jejimu posunu z rozvodi smérem na moravskou stranu a k postupnému
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ustaleni na fece Moravé. Z lokalit tfebovského distriktu vyjmenovanych
poprvé v listiné z roku 1292 lezely na moravském tizemi Anenska Studanka
a Helvikov a v listiné z roku 1304 uvedeny Ostrov. V podstaté presné na
rozvodi a soucasné na ¢eskomoravské zemské hranici lezel Skuhrov®.

Piivodni osidleni Ceské Tiebové bylo situovano na pravém biehu teky
Trebovky v prostoru romanské rotundy sv. Katefiny. Predpoklada se, ze zde
staval dvorec a rotunda byla jeho soukromym kostelem?®. Navr$i s rotun-
dou sv. Kateriny v§ak neposkytovalo pro vysazeni koloniza¢niho mésta vhod-
né podminky, proto byl pro jeho vybudovani zvolen nevyrazny ostroh nad
levym biehem feky Tiebovky. Centrem mésta bylo obdélné namésti, z jehoz
roht vybihaly ulice smérem k méstskému obvodu®®. V ptidorysném uspora-
dani mésta spatiuje F. Musil mnoho shodnych rysi s dal§imi méstskymi loka-
cemi provadénymi ptislusniky rodu z Drnholce. Po¢ita k nim Usti nad Orli-
ci, Langkroun a Rychnov nad Knéznou. V ptipadé Ceské Ttebové také na
zakladé srovnani s dal$imi mésty zalozenymi pany z Drnholce predpokla-
da, ze soucasné s vysazenim meésta byl severn¢ od ndmésti na nejlépe chrané-
ném misté zalozen kostel. Domnénku, ze vznik kostela je dilem pand z Drn-
holce, podle Musila podporuje skute¢nost, ze byl zasvécen Panné Marii,
coz pry bylo patrocinium oblibené prislusniky rodu z Drnholce. Jako pii-
klady uvadi kostely v Usti nad Orlici a Langkrouné®?.

To je vSak nazor, ktery neobstoji. Patrocinium Panny Marie bylo oblibe-
nym a rozsifenym zasvécenim, které patfi do mladsi vrstvy kostelnich titult
charakteristickych pro obdobi vzniku stfedovékych mést v ramci vrcholné
faze kolonizace. Stejné tak vSak bylo oblibenym patrociniem nékterych fe-
holnich radd, napriklad premonstratti nebo cisterciak, které mély vyrazny
podil na rozsifeni marianského kultu po poloviné 12. stoleti. Rozhodné je
nelze spojovat vyhradné s jednou osobou nebo rodem. Nékterd patrocinia
byla typicka pro ¢asové omezené obdobi, jind byla oblibena po cely stfedo-
veék, a nelze z nich proto vyvozovat jakékoli zavéry®®. Podle stejné logiky
bychom mohli pantim z Drnholce prisoudit zaloZeni klastera augustiniant
eremitt u Krasikova ¢i mést Moravska Trebova, Jevicko nebo Svitavy. Zdej-
§i kostely mély vSechny marianské zasvéceni.

Stejné tak miizeme najit podobnosti v ptipadé ptdorysti Ceské Ttebové,
Langkrouna a Moravské Trebové, a to dokonce vétsi nez v pripadé dalsich
Musilem uvadénych mést. Padorysna dispozice Ceské Tiebové viak snese
spife nez s Ustim nad Orlici nebo Lanikrounem srovnani se Svitavami.
A nejen v ptidoryse. Pocatecni vyvoj obou lokalit je témér totozny. Na vyvy-
$eném misté, nedaleko brodu pres feku Svitavu, na jejim levém biehu existo-
vala slovanska osada. Ve 13. stoleti patfilo toto tizemi, podobné jako oblast
kolem pozdéjsi Ceské Trebové, litomyslskému klasteru premonstratt. Pre-
monstrati zde né¢kdy ve dvacatych letech 13. stoleti zalozili kostel sv. Jilji,
kolem néhoz se koncentrovalo stars$i osidleni. V souvislosti s vrcholnou ko-
lonizaci, provadénou olomouckym biskupem Brunem ze Schauenburku,
bylo na pravém brehu feky vysazeno nové mésto s kostelem Narozeni Panny
Marie??.
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Na ptelomu sedmdesatych a osmdeséatych Cesk4 Tiebova nebyla jesté pl-
nopravnym méstem, v listu opata Oldricha je oznacovana terminem ,villa“.
Pfeména v mésto uz ale probihala. Mtizeme tak usuzovat z nékolika ddvo-
dii. Nepfimo to naznacuje zminka z roku 1282. V tomto roce bylo v listiné
vydané v nedaleké Moravské Trebové pro mésto poprvé pouzito rozlidujici-
ho adjektiva , Moravskd“. Patrné proto, aby byly obé¢ lokality spolehlivé odli-
$eny. Ceska Ttebova zvolna prertistala v mésto, a tak bylo nezbytné obé
lokality v normativnich pramenech jednoznacné odlisit.

Pozoruhodnd je v tomto ohledu také listina ceskotiebovského fojta Li-
polta z roku 1335. Mluvi se v ni mimo jiné o tom, ze Lipoltiv déd Petr
z Hefmanic daroval ,capelle sancte Katherine“ pozemky v okoli kostela. O néco
dale nésleduje pasaz ,ecclesie beate Virginis et sancti Nicolay nec non beate Katherine in iam
dicta civitate®, jejiz interpretace zpusobovala a zpusobuje badatelim znacné
obtize®. J. Ruizicka ji vylozil tak, Ze novy méstsky kostel byl zasvéceny viem
tfem svétctim, tedy Panné Marii, sv. Mikulasi a sv. Katefiné®. S odliSnym
vykladem prisel nedavno F. Musil, ktery predpoklada existenci dvou koste-
ld, romanské rotundy sv. Katefiny a gotického kostela Panny Marie a sv.
Mikulase. Dvojité patrocinium vysvétluje oblibou marianského zasvécenti
u pand z Drnholce.

Existuje ale jeSté jiné vysvétleni. Kostely sv. Mikulase jsou totiz jednou
z vyraznych indicii naznacujicich existenci kupeckych sidlist. Velka ¢ast kos-
teldt s timto zasvécenim v ceském prostfedi souvisela se vznikem vrcholné
stfedovékych lokacnich mést, kdy se ve vétsi mire kolem tfetiny 13. stoleti
zacina utvaret hustd sit trhovych sidlist orientovanych pro potteby lokalni-
ho trhu. Situace v Ceské Ttebové miize do jisté miry odpovidat schématu,
které je platné spise pro vychodni oblasti RiSe. Transformaci tamnich sidligt
doprovazela proména zasvéceni v fadé sv. Mikulas - Panna Maria - sv. Jakub,
které oddé¢lovaly na sebe navazujici etapy méstského vyvoje od trhové vsi pres
lokované mésto az po méstské rozsifeni. V nasich podminkach se tyto faze
prekotnosti vyvoje, za nimz stala snaha dostihnout zpozdéni, podobné jako
v piipadé vyvoje gotické architektury, stiraji a ¢asové vrstvy patrocinii se
prolinaji. Pies uvedené vyhrady lze pripustit, Ze i v nasich podminkach
mohou mikuldsska zasvéceni v ramci vrcholné stfedovékého vyvoje nazna-
covat prostorové presuny, pielozeni lokac¢nich sidlist®®. Tento vyklad vSak
narazi na skuteénost, ze v ptipadé Ceské Ttebové se marianské zasvéceni, na
rozdil od titulu sv. Mikuldse, v pramenech po roce 1335 nevyskytuje. Miku-
148ské patrocinium je naopak dolozeno i pozdéji, napiiklad v roce 1414%.

Pravdépodobnéjsi vysvétleni je, Ze novy méstsky kostel byl v souladu se
zvyklostmi premonstratského radu pfi svém zalozeni zasvécen Panné Marii
a az pozdc¢ji v souvislosti s pfichodem némeckych kolonistéi obdrzel patro-
cinium sv. Mikulase. Také premonstrati totiz s oblibou zasvécovali nové
kostely Panné Marii, zatimco starsi predklasterni kosteliky si vétSinou podr-
zely farni nebo hibitovni funkce. Podobna situace byla i v Ceské Tiebové.
Z drivéjska, od tficatych az padesatych let 13. stoleti zde existovala roman-
ska rotunda sv. Katefiny. Jejimi zakladateli byli pravdépodobné litomyslsti
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premonstrati, nenf v§ak vylouceno, ze ji mohl vystavét také panovnik.
V dobé, kdy bylo na levém bichu Trebovky vysazeno koloniza¢ni mésto,
zalozili premonstrati novy kostel a zasvétili jej Panné Marii. S prichodem
né¢meckych kolonistii byl kostel presvécen a dostal titul sv. Mikulase. Doslo
k tomu zfejmé nékdy kratce pred rokem 1335, kdy fojt Lipolt vystavil svou
listinu, v niz se kostel pfechodné¢ uvadi jesté s obéma patrocinii.

Transformaci dokladaji také obé Vaclavovy listiny pro zbraslavské cister-
ciaky z let 1292 a 1304. V prvni je Ceska Tiebovéa oznaéovana uz jako mésto.
V druhé naopak jen jako trhova ves. Podobné je o nékolik desetileti pozdéji,
v listiné¢ z roku 1356, kdy uz byla prokazatelné méstem, charakterizovana
jako neopevnéné méstecko®. Tato terminologicka rozkolisanost ukazuje,
ze vyvoj smérem k plnopravnému méstu byl pomérné pomaly a nebyl v této
dob¢ jesté ukoncen. Snad to mohlo byt zplisobeno zménou vlastnickych
prav, k niz do$lo nékdy v prvni polovin¢ osmdesatych let 13. stoleti. Mésto
i celé okoli tehdy preslo z rukou litomySlskych premonstratti do vlastnictvi
panovnika.

Priloha

[1278, listopad-1281, tinor]

Opat premonstratského klastera Oldrich z Litomysle si stéZuje olomoucké-
mu biskupovi Brunovi ze Schauenburku na prikori, které mu ptisobi pan
Ctibor a jeho lidé, a prosi o pomoc a primluvu u fimského krale Rudolfa.
Orig.: Rim, Vatikansk4 knihovna, Codex Ottobonianus 2115, f. 50v-51r.
Prevzato z edice: O. REDLICH, Eine Wiener Brigfsammlung zur Geschichte des Deu-
tschen Reiches und der dsterreichischen Léinder in der zweiten Hdlfte des XII1. Jahrhunderts,
Wien 1894, €. 164.

»Reverendo in Christo patri ac domino karissimo B[ runoni] divina providencia episcopo Olmu-
censi venerabili V] Iricus] eadem paciencia abbas Luthomishensis suus capellanus humilis et fide-
lis reverenciam tam debitam quam devotam cum oracionibus in domino sempiternis. Super mi-
seriis filiorum debent commoveri paterna viscera eisdem consilium et auxilium porrigendo. Hine
est quidem, pater reverende, quod nos hoc anno multis tribulacionibus et angustiis per spolia et
incomoda ac alia diversa gravamina nobis illata graviter afflicti vestre sanctitati significamus,
quod cum pro spolio ab hominibus domini Stiborii in nostra villa perpetrato vestre dignitati ac
eciam quibusdam suis amicis et consanguineis nobis familiaribus litteras misissemus, ut ad hoc
induceretur per vestre dominacionis monicionem et suorum amicorum peticionem, quod restau-
racionem aliquam nostre faceret ecclesie, nullam penitus nobis sive nostris hominibus emendam
postea exhibuit aut restitucionem dampni, secundum quod vestre magnificencie promisit ac suis
consanguineis et amicis, set homines sui iterato tempore nocturno nostros pauperes in Tribovia®
manu hostili invaserunt spolia et homicidium perpetrando et adhuc cottidie nostram confusionem
et destructionem et nostrorum pauperum machinantur, sicut intelleximus ab hominibus nostris,
qui insecuti fuerant illos predones usque ad castrum ipsius et rei veritatem experti sunt, quia

a) Editorvpoznamce a pod ¢arou uvadi: ,cribonia Ott.”.
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prefatus dominus Stiborius Australes et alios homines habet fugitivos in castro suo, qui talia spo-
lia et facta enormia in nostra committunt abbacia. Quapropter vestre paternitatis reverenciam
honorandam® imploramus rogantes affectuosius, quatenus divine misericordie et nostri perpetui
Servicii intuitu nostris turbacionibus et miseriis compacientes nobis vestrum consilium et auxili-
um, sicut de vestra presumimus pietate paterna, porrigere dignemini, antequam omnino de-
struamur, promoventes eciam negocium nostrum coram domino nostro Rud[olfo] Romanorum
rege glorioso, prout vestre enarrabit celsitudini lator presencium viva voce“.

b) Editorvpoznadmce b pod ¢arou uvadi: ,honerandam Ott., folgt radirt implorantes”.

Preklads®
» VdZenému otci v Kristu a nejmilejsimu panu Brunovi, z bozi prozretelnosti ctihodnému bisku-
povi olomouckému, Oldrich, z téhoZ dopusténi opat litomyslsky, jeho pokorny a vérny kaplan,
prokazuje mu povinnou a oddanou tctu s nepretritymi modlitbami k pdnu. Utrpent syni musi
pohnout otcovské nitro k tomu, aby jim poskytlo radu a pomoc. Procez tedy vasi svatosti oznamu-
Jjeme, ctény otce, Ze jsme v tomto roce velmi skliceni mnohymi potizemi a tizkostmi, jeZ ndm jsou
plsobeny loupezemi a vpddy a jinymi riznymi neprijemnostmi. Nebot kdyZ jsme po loupezném
ndjezdu lidi pana Ctibora do nasivsi rozeslali listy vasi ctihodnosti a téZ nékolika jeho prdtelim
a pribuznym, s kterymi se dilvérné zndme, aby vase napomenuti a jejich primluva jej priméla
k tomu, aby néjak opravil nds chrdm, on nejen Ze pak ani ndm, ani nasim poddanym nic ziplna
nenahradil ani se aspori nezavdzal k ndhradé skody, jak slibil vasi vznesenostii svym pribuznym
i prdteliim, nybré jeho lidé naopak opét za noci prepadli neprdtelsky nase ubohé poddané v Tre-
bové a loupili a vraZdili. A stale denné osnuji nepokoje a zhoubu ndm i nasim poddanym, jak
_Jsmese dovédeli od nasich lidi, kteri prondsledovali ony lupice aZk jejich hradu a zjistili pravdivy
stav véci, jelikoZ Teceny pan Ctibor poskytuje na svém hradu dtulek Rakusandim a jinym lidem,
kterise dopoustéji onéch loupezi a vystiednich Cinil v nasem opatstvi. Proto sedipénlivé dovoldvd-
me cténé vdznosti vaseho otcovstvi a tdzeme se s Zddostivostt, jak dalece uzndte za vhodné ze sva-
tého milosrdenstvi a vzhledem k nasivécné poddanosti poskytnouti ndm, jak ocekdvdme od vasi
otcovské zboinosti, ze soucitu k nasemu utrpeni a béddm drive, neZ budeme ipiné zniceni, radu
i pomoc tim, Ze prednesete nasi zdleZitost také nasemu pdnu, slavnému #imskému krdli Rudolfo-
vi, podle toho, jak ji vasi vysosti dstné vylici posel, po némZ tento list posildme*.
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...nostros pauperes in Cribonia

(To the contention about the first mention about
Ceska Ttebovi in the course of medieval
colonization in the borderland Bohemia-Moravia
till the end of the 13" century)

JIRTSMERAL / RESUME

The paper of the abbot of Litomys$l Premonstratensian monastery from 1278-
1281 was considered to be the first written reference to Ceska Trebova till the half
of the gos of the last century. It preserved in the formulary Codex Ottobonianus
2115 from the Vatican library. FrantiSek Musil cast doubt upon this mention in 1995
and he adjudged it to near Moravska Trebova. Not only he, but also other research
workers omitted some facts which cast a little different light on the disputes
about the first mention about Ceska Trebova. The abbot complains to Olomouc
bishop Bruno in his paper about the wrong done to his subjects by the lord
Ctibor and his people and simultanously he asks him for help and intercession
of Roman King Rudolf. The dispute is first of all about the explanation of the
toponym of the word ,Cribonia”. The editor of the paper Oswald Redlich, who
read it as ,Tribovia” hesitated whether to identify it with Ceska or Moravska
Trebova. The location, with which he connects the toponym, did not have a town
constitution at the turn of the 70s and 8os of the 13" century. The paper talks
about ,nostra villa” and its inhabitants are described as ,homines” and
pauperes”. But Moravska Trebové had been in that time a town of full rights for
at least ten years. A town establishment in Ceska Trebova only originated on the
contrary. The course of medieval colonization of Ceska Trebova district also fits
to this interpretation. New dating of the paper of King Vladislav | for Litomysl|
Premonstratensians, referring to 1167, shifts the beginning of settlement there
to 1228-1245. At about that time Litomysl monastery obtained so far the lordland
mostly covered with forests of later Ceska Trebova district and started its
colonization. The original settlement in the territory of today’s Ceska Trebova
concentrated on the right bank of the river Trebovka around the romanesque St.
Catherine’s rotunda. The settlement moved to the left bank of the river in the
course of high colonization with regards to unsuitable conditions for founding
a town. Also St. Nicolas” Church, though attested as late as in the 30s of the 13"
century, indicates the transfer of locale habitation. At the turn of the 70s and 8os
Ceska Trebova was not the town of full rights yet, but the change was already
going on. It is also documented by both documents of King Vaclav Il for Zbraslav
Cistercians from the years 1292 and 1304. Although in the first one Ceska Trebova
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was denoted as a town, in the second one it was described only as a market
village. A terminologic hesitancy points that the transformation towards a town
establishment was gradual and not finished yet. Ceska Trebova became a market
and administrative centre of the district, which was later included to Lansperk
estate. The demonstrable certificate of a town establishment is brought only in
the paper of Ceska Trebova bailiff Lipolt from 1335. But we can consider the
paper of the abbot Oldrich from 1278-1281 as the first mention of the lacation
though not with the character of the town yet.
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...nostros pauperes in Cribonia

(Zum Streit iiber die erste Erwihnung von Ceska
Trebova und zum Verlauf der mittelalterlichen
Kolonisation im béhmisch-mahrischen
Grenzbereich bis zum Ende des 13. Jahrhunderts)

JIRI SMERAL / RESUMEE

Bis zur Mitte der Neunzigerjahre des vorigen Jahrhunderts wurde als erste
schriftliche Erwahnung von Ceska Trebova (Béhmisch Triibau) die Urkunde vom
Abt des Pramonstratenserklosters in Litomysl (Leitomischl) aus den Jahren 1278-
1281 betrachtet, die sich in der Formularsammlung Codex Ottobonianus 2115
in der Vatikanischen Bibliothek erhalten hat. Im Jahre 1995 hat jedoch diese
Erwadhnung FrantiSek Musil bezweifelt und erkannte sie Moravska Trebova
(Mahrisch Triibau) zu. Nicht nur er, sondern auch weitere Forscher haben je-
doch einige Tatsachen Ubersehen, die auf die Streitigkeiten tGber die erste schrift-
liche Erwahnung von Ceska Trebova ein etwas anderes Licht werfen. Der Abt
beschwert sich in dem Brief dem Olmutzer Bischof Bruno auf das Unrecht, das
seinen Untertanen Herr Ctibor und seine Leute verursachen und bittet gleich-
zeitig um Furbitte bei dem rémischen Konig Rudolf. Der Streit wird vor allem
Uber die Auslegung des toponymischen Begriffes , Cribonia” geflihrt. Der Editor
des Briefes Oswald Redlich, der ihn als ,Tribovia”lies, war nicht sicher, ob er ihn
mit Ceska oder Moravska Trebova identifizieren soll. Die Ortschaft, mit der der
toponymische Begriff verbunden wird, hatte jedoch am Umbruch der Siebzi-
ger- und Achtzigerjahre des 13. Jahrhunderts keine Stadtrechte. Im Brief wird
Uber ,nostra villa” gesprochen und auch ihre Bewohner werden als ,homines”
und ,pauperes” bezeichnet. Moravska Trebova war jedoch in dieser Zeit nach-
weislich wenigstens zehn Jahre eine Stadt mit vollen Rechten. Die stadtische
Konstitution in Ceska Trebova stand jedoch dagegen erst in der Wiege. In diese
Interpretation passt auch der Verlauf der mittelalterlichen Kolonisation des
Gebietes von Ceska Trebova. Die neue Datierung der Urkunde von Kénig Wia-
dislaw I. fiir die Pramonstratenser in Litomysl, die sich zum Jahre 1167 beziehen
mag, verschiebt den Beginn der hiesigen Besiedlung in die Jahre 1228 bis 1245.
Irgendwann in dieser Zeit erhielt die bisher landesherrliche, zum grofiten Teil
mit Wald bedeckte Gegend des spateren Gebietes von Ceska Trebova das
Kloster in Litomysl und begann mit ihrer Kolonisation. Die urspriingliche Besie-
dlung auf dem Gebiet des heutigen Ceska Trebova konzentrierte sich am rech-
ten Ufer der Trebovka um die Rotunde der hl. Katharina. Als die Kolonisation
den Gipfel erreichte, wurde in Hinsicht auf unglinstige Bedingungen zur Stadt-
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grindung die Besiedlung auf das linke Flussufer tbertragen. Auch die Kirche
des hl. Nikolaus beweist die Ubertragung der angelegten Siedlung, doch die
Kirche wird jedoch erst in den Dreiligerjahren des 14. Jahrhunderts belegt. Am
Umbruch der Siebziger- und Achtzigerjahre war Ceské Trebova noch keine Stadt
mit vollen Rechten, die Umwandlung war jedoch schon im Gange. Dies belegen
ferner zwei Urkunden von Konig Wenzel Il. fir die Zisterzienser in Zbraslav
(Kénigsaal) aus den Jahren 1292 und 1304. In der ersten wird zwar Ceska Trebo-
va als Stadt bezeichnet, in der zweiten jedoch nur als Marktdorf. Die schwan-
kenden Begriffe zeigen, das die Transformation in Richtung Stadtordnung all-
mahlich und einstweilen noch nicht abgeschlossen war. Ceska Trebova gelangte
zum Markt- und Verwaltungszentrum des Distriktes, das spater in die Herr-
schaft Lan$perk (Landsberg) einbezogen wurde. Einen eindeutigen Beleg der
stadtischen Verordnung bringt erst die Urkunde des Vogtes Lipolt von Ceska
Trebova im Jahre 1335. Als erste Erwahnung der Ortschaft, obwohl noch nicht
mit stadtischem Charakter, konnen wir jedoch den Brief von Abt Oldfich aus
den Jahren 1278-1281 betrachten.
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Tricetileta valka na Litomyslsku:
sonda do d¢&jin panstvi a zivotl jeho obyvatel
VACLAV STETKA

Jisté neni prehnanym tvrzenim, ze vlekly mocensko-nabozensky konflikt,
ktery do evropskych d¢jin vesel pod nazvem tficetileta valka, se dotkl zivott
velké casti obyvatel starého kontinentu - at jiz v podob¢ konkrétnich bitev
a Sarvatek, pochodujicich a drancujicich regimentti, anebo v podobé penéz-
nich ¢i potravinovych odvodi, ze kterych byla vojska financovana a vyzi-
vovana. V ucebnicovych textech i historickych syntézach o této dob¢ defilu-
ji jména hlavnich postav: osoby panovnikd, cirkevnich hodnostart, diplo-
matti a vojevidct, valeénych hrdind i zradcd, zatimco jména a osudy pro-
stych lidi, ktefi nesli nejtézsi bfemeno valecnych udalosti, do nich v drtivé
véts§iné pripadd cestu nenajdou. Je to do jisté miry pochopitelné, nebot ja-
kékoliv snaha o globalni historicky vyklad toho, co se v onéch tiech deseti-
letich d¢lo, se neobejde bez stanoveni néjakého kritéria pro redukci mnoz-
stvi dostupnych informaci; a tim kritériem zpravidla byva vyhodnoceni kli-
¢ovych osobnosti a nejvyznamnéjsich vojensko-politickych udalosti. Ob-
raz, ktery je touto cestou ziskan, je nicméné neuplny; neodpovida totiz na
otazky, co valka znamenala pro ty, skrze jejichz pole, mésta, vesnice a domy
prochazela, jak se lidé vyrovnavali s itrapami, které pfinasela, ¢i jak se va-
le¢né udalosti odrazely v jejich kazdodennim zivoté - jinymi slovy otazky,
na nez lze ziskat odpovéd teprve ponorem do mikrosvéta konkrétnich loka-
lit a vSednich lidskych osudd.

Urcitym pokusem o priinik téchto dvou perspektiv je predkladana studie,
ve které se zamérime na to, jaky otisk zanechal pribéh valecnych udalosti let
1618-1648 na litomyslském panstvi, pri¢emz zvlastni pozornost vénujeme
pribchu tri litomyslskych konselt, ktefi se, podobné jako cela rada predsta-
vitell jinych mést v té dobé, dostali na néjaky cas jako rukojmi do $védského
zajeti a jejichz korespondence s rodnym méstem plasticky priblizuje pod-
minky, jimz byli v zajeti vystaveni.
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Stavovské povstani a valka cesko-falcka

Litomyslské panstvi vstupovalo do obdobi ceského stavovského povstani,
které odstartovalo prvni fazi tricetileté valky, tzv. valku cesko-falckou (1618-
1625), jako jedno z vibec nejvétsich a nejlidnatéjsich v celém kralovstvi.
Spravkyné panstvi, kterou byla od roku 1603 presvédcéena katolicka Polyxe-
na z Pernstejna, na ném s pomoci jezuitti provadéla daslednou protirefor-
macni politiku, zamérenou na rekatolizaci a omezovani nabozenskych svo-
bod. Tato politika vedla k odporu litomyslskych utrakvistii, jenz vyvrcholil
vzpourou v roce 1609; tu vSak Polyxena v roce 1612 potlacila, prosadila za-
vieni utrakvistického kostela Na $pitalku a zkonfiskovani majetku vidci
povstalci Adamu Paceltovi. Klid ve mésté tim vSak dlouhodobé zajistén
nebyl a odpor nekatolikii nevyhasl, jak se ukdzalo nedlouho po prazské
defenestraci. V ni sehrala pravé Polyxena, piebyvajici v té dobé v domé
u Cerné véZe na Prazském hradé, epizodickou, ale dilezitou roli, kdyz se
ujala z okna vyhozenych a zranénych mistodrzicich Slavaty a Martinice
a poskytla jim utocisté ve svém palaci, ¢imz jim de facto zachrénila Zivot.
Vzhledem k vyvoji udalosti v§ak Polyxena nemohla dlouhodobé¢ v zemi setr-
vavat, a proto za nckolik tydnii odjela za svym manzelem Zdeikem Vojté-
chem Popelem z Lobkovic k cisarskému dvoru do Vidné.

Vale¢né udalosti souvisejici se stavovskym povstanim se panstvi a méstu
Litomysli, ktera se nasledné ptiklonilo na stranu povstalcti, viceméné vy-
hnuly a Litomysl pravdépodobné slouzila jen jako prekladisté vojenského
materidlu?. Ziejmé nejdramatictéj$i udalosti z obdobi let 1618-1620 tak byl
incident z 19. kvétna 1619, pti kterém litomyslsti evangelici zadtodili na farni
kostel a na katolického dékana Daniela Héjka, ktery, stale vérny natizenim
pani Polyxeny, odmitl uskute¢nit pohreb evangelika Matéje Kramare ze
Zahaje. Evangelici proto za pomoci asi 150 vojaku za Slezska, ktefi byli
pravé ve mésté, vyvratili dvere kostela a pohfebni obfady vykonali sami;
poté zpustosili faru, chopili se dékana i jeho matky, svazali je fetézy a ,jali se
Je tryznit”, jak uvadi prvni historik Litomysle Frantisek Jelinek®. Navzdory
Jelinkovu sugestivnimu li¢eni nebyla Hajkova zranéni zfejmé tak vazna,
nebot jesté téze noci uprchl do Svitav a po potlaceni stavovského povstani
a navratu panstvi pod spravu Polyxeny byl roku 1622 opét dosazen do své-
ho dradu®.

Za svou ucast na odboji bylo mésto potrestano do¢asnym odnétim mést-
skych privilegii, které dala Polyxena po svém navratu z Vidné odvézt k sob¢
do Prahy, avSak roku 1626 je opét méstu vratila. Na rozdil od jejtho vlastni-
ho panstvi, Roudnice, kde se i popravovalo, se tak Litomysl obesla bez hr-
delnich trestt. Panstvi se ovSem muselo koncem roku 1620 vyrovnavat s uby-
tovanim vojsk, ktera nechal v kraji rozmistit cisar Ferdinand II. jako soucast
manévrl proti slezskému knizeti Janu Jifimu Krnovskému. Jejich pocet byl
oproti okolnim panstvim vyssi - lozirovaly zde tfi pési a tfi jizdni praporce
(¢i kompanie, kazda citala zhruba goo osob), kdezto v Lanskrouné, Vyso-
kém Myté, Chrudimi, Pardubicich ¢i Ji¢iné bylo rozmisténo po dvou pra-
porcich®.
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Tento rozdil ukazuje na fakt, Ze rozsahlé litomyslské panstvi bylo schop-
né pojmout a zabezpecit vice vojska nez jiné regiony. Presto bylo zejména
v této fazi tficetileté valky zatéZovano ubytovanim (,kvartjrovdnim®) vojsk
relativné méné. Zasluhu na tom méla nepochybné Polyxena, kterd pochopi-
teln¢ neméla zajem na tom, aby bylo jeji panstvi plundrovano dislokovany-
mi regimenty, jako tomu bylo na vét$iné izemi Cech a Moravy. Vyuzila pro-
to svého znac¢ného vlivu a intervenovala - bud osobné, anebo prostiednic-
tvim svého manZela - u zemského mistodrzitele v Cechich, kniZete Karla
z Lichtenstejna, aby zajistil co nejmensi poskozeni jejiho panstvi. Tak to
vyplyva z dopisu, ktery odeslal g. biezna 1622 Albrecht z Valdstejna knizeti
Lichtenstejnovi a ve kterém oznamuje, Ze podle rozkazu mél kvartyrovat
jizdu hrabat Dampierra a de Biglia, jakoz i dvé kompanie Chorvatd (kteti
v cisafské armad¢ tvorili lehkou jizdu) tak, aby litomyslské panstvi pani
Polyxeny, choti nejvyssiho kanclére, ziistalo usetfeno, nebot bude odvadét
kontribuce v ovsu a ve viktualiich (tj. potravinach). Pét set Dampierrovych
jezdcti ma byt proto ubytovano v hrabstvi Kladském, jizda hrabéte de Big-
lia v Caslavi a v jinych méstech chrudimského kraje®.

Jednou véci ovSem byla narizeni vrchnich velitelii a druhou plnéni rozka-
zl ze strany diistojnikd. Tak napriklad porucik Despaigne rozkazu Albrechta
z Valdstejna, aby se s jizdou hrabéte Dampierra odebral do Kladska, neupo-
slechl a kvartyroval se svémocné na litomyslském panstvi?. Albrecht z Vald-
Stejna proto 26. brezna osobné porucikovi napsal a vyzval jej k odchodu®,
ale marné - vzpurny a prizivny dustojnik si dale poc¢inal tak, ze jej vrchni
velitel cisafského vojska nakonec nechal uvéznit. Jeho jizda ovSem lezela
v kraji az do fijna 1623. Vzhledem k tomu, ze poté az do roku 1626 nemame
pro Litomysl zpravy tykajici se vyznamnéjstho pohybu vojsk, je mozné se
domnivat, Ze Polyxenino prani bylo konecné vyslySeno a panstvi si mohlo
na néjakou dobu od dlouhodobého pobytu vojaki oddychnout. Svédci
pro to i zprava o rozmisténi vojsk z ledna 1624, podle niz Sest kompanii
loziruje ve Svitavach, Svojanové, Poli¢ce, Bystrém, Vysokém Myté a Zam-
berku; Litomysl zminéna neni®. Kontribuce na cisaiska vojska oviem muse-
la Litomysl platit i nadale.

Pobyty vojsk na Litomys$lsku za valky danské a Svédské
Relativné klidné obdobi skondilo pro Litomysl v roce 1626. Bylo to v souvis-
losti s pravé zapocatou dalsi fazi tricetileté valky, pro kterou se vzilo ozna-
¢eni valka danska (1625-1629). Primou zpravu o Litomysli z obdobi této
valky mame sice jenom jednu', ale z manévri vojsk v kraji lze soudit, ze se
»durchcuky®, tedy presuny vojsk, a s nimi spojené drancovani Litomysli nevy-
hnuly. Rozsahly priichod vojska se pravdépodobné uskutecnil v srpnu 1626,
kdyz 26 pésich a 6 jizdnych kompanii (dohromady tedy pies 10 ooo osob)
vévody Frantiska Albrechta a plukovnika Pallanta masirovalo pfes Prahu,
Kolin, Chrudim a Olomouc na Slovensko proti spojenci Dant a protivniku
Habsburkii Gdboru Bethlenovi™. Z popsané trasy je vidét, ze oddily s nej-
vétsi pravdépodobnosti protahly také Litomysli. Po pocatecnich dspésich
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cisarskych vojsk se dostavily porazky a Danové, obsadivsi Slezsko, zacali
ohrozovat Cechy a Moravu. V fijnu 1626 obsadili Uni¢ov, Usov a Zébieh.
Z obavy, aby nevtrhli do Cech, dochazi k rozsdhlym a ¢asto neptehlednym
manévrim cisaiskych jednotek na vychodoceském pomezi. Jako centra téchto
operaci jsou zminovana mésta Lanskroun, Moravska Tiebova a Policka:
Litomyslsko tedy bylo urcité manévrovanim postizeno také™. V roce 1627
kvartyrovali v chrudimském kraji kyrysnici (prislusnici tézké jizdy) velitelt
Ferrariho a Wittenhorsta a dopoustéli se na obyvatelstvu mnoha krutosti
a nasili, takze poddani prchali ze svych gruntd. To pravdépodobné plati-
lo i pro Litomysl, o ¢emz by svédc¢il dramaticky nariist poctu opusténych
gruntl za posledni rok; ten vak mohl byt také dusledkem Obnoveného
ziizeni zemského, vydaného Ferdinandem II. pro Cechy 10. kvétna 1627 (pro
Moravu o rok pozdéji).

Po vytlaceni Danti ze Slezska Valdstejnovymi vojsky v 1été 1627 nastalo
pro Litomyslsko na nékolik let opét klidnéjsi obdobi. V ném doslo k dvojna-
sobné zméné vlastnickych pomérii na panstvi. Nejprve 18. ¢ervna 1627 pre-
nechala Polyxena spravcovstvi svému synovci, Vratislavovi Eusebiovi
z Pernstejna, kterému hned nasledujiciho roku Ferdinand II. pfiznal dédic-
nou drzbu panstvi. Vratislav Eusebius, plukovnik cisatského jezdectva, vSak
pti srazce se Svédskou armadou krale Gustava II. Adolfa u Tangermiinde
v Pomoranech nasel dne 25. ¢ervence 1631 smrt. Litomyslské panstvi tak pre-
§lo na Vratislavovu sestru Frebonii z Pernstejna. Ta se musela hned od po-
catku svého panovani vyporadavat s vyrazné zvySenymi vojenskymi aktivi-
tami na panstvi, které méla na svédomi pokracujici tzv. valka svédska.

V ramci dislokace vojska pred zahajenim akce proti vojskiim saského kur-
fifta Jana Jiftho lozirovaly v Litomysli 2.-16. dubna 1632 dvé kyrysnické
kompanie hrabéte Montecuculiho (asi 200 koni)™. Sasové byli sice do zari
1632 ze zem¢ vytlaceni, ale stdle ovladali Slezsko, kam se soustredil hlavni
tlak cisarskych armad s Valdstejnem v cele. Litomyslsti poddani tuto skutec-
nost tvrdé pocitili, nebot panstvi se v nasledujicich letech (1632-1634) stalo
mistem cetnych prachodd rtznych vojenskych oddilt; nckteré kompanie
zde m¢ély pridéleny zimni kvartyry, coz pro poddané zpravidla obnaselo
povinnost starat se pét mésici o ubytované vojaky, zasobovat je potravina-
mi a odvadét dan na jejich platy™®. Frebonii nebylo lhostejné, zda jeji pod-
dani trpi, a proto posila 15. bfezna 1634 mistodrzicim stiznost, ve které do-
kazuje ptipojenymi doklady, ze hejtmani Chrudimského kraje zatizili jeji
panstvi neimérnymi povinnostmi pii vydrzovani vojakt v zimnich kvarty-
rech, a zdda o napravu™.

To vsak je$té nevédéla, ze Litomysl zanedlouho postihne tragédie, kterd
zastini predchozi atrapy. Tato udalost, kterou literarné ztvarnil Alois Jira-
sek ve své povidce Felice Tankredo, je spojena s pobytem tif jizdnich kompanif
plukovnika Lautersona, které zde lozirovaly od 14. ledna 1635. Pfic¢inu
k tragédii tdajné zavdala hadka mezi jednim z vojakd a hospodafem Janem
Strakou, u né¢hoz byl vojak ubytovan, ve které jej vojak se¢nou ranou za-
bil®. O vrazdé se dozvédéla Frebonie a zadala po plukovnikovi, aby zjed-
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nal napravu. To také Lauterson bez odkladu ucinil a nechal provinilce pri-
mo pied domem Jana Straky popravit. Tento ¢in poboufil nékteré vojaky
natolik, Ze v zadni ¢asti domu, ve kterém bydlel Lauterson, zalozili v poled-
ne 21. dubna 1635 pozar. Ohen se rychle rozsiril a ve tfech hodinach znicil
nebo tézce poskodil 297 domt, nadto obecni $pital a farni kostel i s farou
a $kolou; v plamenech nalezlo smrt patnact lidi. Vojaci byli poté zfejmé
pfesunuti jinam, jak poZaduje velici diistojnik v Cechach, general Marra-
das, v dopise z 27. dubna 1635 purkmistrim mést prazskych, kdyz je o této
udalosti informuje'. S urcitosti vime, ze Stab Lautersonova regimentu byl
preloZen do Lanskrouna, na coz si stéZuje v dopise z 13. kvétna ¢eskym mis-
todrzicim Karel Eusebius z Lichtenstejna, protoze jeho panstvi nyni vydr-
Zuje neimérné mnoho vojska®.

Prvni nav§téva Svédu v Litomysli

Posledni obdobi tricetileté valky, tzv. valka $védsko-francouzska (1639-16438),
bylo pro &eské zemé ziejmé nejhorsi vitbec). Do Cech totiz vtrhl koncem
jara 1639 udolim Labe $védsky generdl Johann Banér a do cervence opano-
val celé Polabi, kdyz si za své docasné sidlo zvolil Starou Boleslav. Piestoze
vydal rozkazy, aby se vojaci nedopoustéli nasili na obyvatelstvu, jez mél
podle piedstav mnohych ceskych emigrantt, ktefi je doprovazeli, osvobo-
dit od papezského jha, jeho Zoldnéfi dbali o vyznani poddanych pravé tak
malo jako cisatska vojska a loupili v§ude, kde se naskytla prilezitost®?.
V Chrudimském kraji lezely roku 1639 nékteré regimenty z armady vrchniho
velitele habsburskych ozbrojenych sil Matyase Gallase, vypuzené Banérem
z Prednich Pomoran. Z rozdé¢leni kvartyrt se dovidame, ze v Litomy$li m¢l
byt jeden $tab a dvé kompanie®®. Do kraje byl posléze vyslan k zabranéni
nepratelskému vpadu jesté pluk generala Puchheima, ale presto nedokazal
zastavit plenéni vjchodnich Cech Svédy, kteif pod vedenim &eského emi-
granta generalmajora Fridricha Sobétického ze Sobétic* dobyli 17. ¢ervna
1639 strategicky vyznamny Hradec Kralové, odkud dale podnikali loupezi-
vé vypady do okoli. Vzhledem k tomu, ze cisaiské jednotky vyklidily pole,
bylo jen otdzkou casu, kdy se objevi také v Litomysli. Doslo k tomu v poled-
ne na sv. Vaclava, 28. zaii 1639, kdy k méstu smérem od Chocné pfritahli
dragouni, rejtafi a musketyri generalmajora Adama Pfuela o celkovém po-
¢tu 4000 muzi®. Kdyz se o blizicim se nepfiteli dozvédéli cisarsti vojaci,
kteti byli ve mésté posadkou, rychle Litomysl opustili a stahli se na Moravu.
Svédové se zastavili na navr$i Hlaviiov nad méstem a poté, co zjistili, ze
cisai$ti odesli, postoupili na ptedmésti Lany, Zah4ji a tzv. Ceské predmésti,
kde zacali loupit a jimat dobytek. Jejich velitel poslal do mésta svého truba-
¢e s vyfizenim od generdlmajora Pfuela, aby radni slozili vypalné v ¢astce
3000 tolarti za mésto a 16 ooo za panstvi. Konselé pozadovali tfi dny na
rozmyslenou, nebot tajné (ale blahov¢) doufali, ze se jim dostane od neda-
lekych cisatskych oddiléi pomoci. Po $esti a ptil hodindch dosla Svédim
trpélivost a vypalili pro vystrahu na predmeésti Sest stodol a dva dvory
a chystali se s pfipravenymi louc¢emi se smolou i k vypaleni celého mésta. Na
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natlak méstant, zejména pry kvili zenskému a détskému placi, se konselé
rozhodli se Svédy vyjednévat. Dali jim vSak pouze 300 tolarti, a proto si
Svédové s sebou odvedli do zajeti tfi ¢leny méstské rady (coz byla jejich
obvykla praxe i v jinych méstech)®, a to purkmistra Jana Praska, radniho
Vaclava Stemberského a rychtate Bartoloméje Svobodu z Unhosté. Skupin-
ka $esti vojaki spolu s trubac¢em vsak stejné do mésta vnikla a pobrala v zamku
i ve mésté 45 koni, z nichz Sest patfilo dustojniku cisarského vojska Hefma-
nu Maxmilidnu Solcovi, ktery se zde tdajné 1é¢il ze zranéni z boje pravé
proti Svédiim. Skoda z toho dne byla podle Jelinka odhadovéna na 60 ooo
kop grosi, tedy zhruba 30 ooo tolard®.

Hradecké zajeti litomy$lskych konselu

Osudy tfi zajatych litomyslskych radnich barvitym zptsobem priblizuje
zajimavy pramenny material, sestavajici z 24 dopist, které Jan Prasek, Vac-
lav Stembersky a Bartoloméj Svoboda posilali v obdobi od 6. tijna 1639 az
do 17. inora 1640 z Hradce Kralové, mista své internace, svym kolegiim,
¢lentim méstské rady v Litomysli*®. Dopisy maji pomérné konstantni formu
(jejich délka je obvykle jeden az dva listy a jsou aZ na jediny psany cesky)
a také co do obsahu jsou si dosti podobné - radni se v nich opakovanymi
prosbami snazi pohnout litomyslské konsely k tomu, aby je vyplatili ze za-
jeti, pricemz pohnuté li¢i podminky, za kterych jsou v Hradci véznéni.

Z prvnich fijnovych dopisti vyplyva, ze zpocatku bylo jejich vézeni re-
lativné mirné; podrobny popis mista jejich internace sice v dopisech chybi,
ale z dil¢ich naznaki Ize soudit, Ze se jednalo nejspiSe o néktery z méstan-
skych domi, ve kterém byl radnim vy¢lenén ,kvartyr® (pochopitelné na na-
klady majitele domu, ktery se o né musel starat), jenz byl sice u dvefi stieze-
ny, ale jinak byla radnim ponechana volnost pohybu. Mirné zachazeni se
zajatci nepochybné souviselo s ocekdvanim vézniteld, ze litomyslsti kon-
Selé brzy prijedou sjednat ,akkord“, tedy dohodu o vyplaceni vypalného,
a tim i vysvobodit své tii kolegy, kteri byli do Hradce vzati jako Ziva zaru-
ka budouci platby. V prvnich dopisech tak kromé zdiiraznovani, Ze konse-
1é by méli pro jednani s generalmajorem Pfuelem vyslat né¢koho, kdo umi
dobte némecky, zaznivaji ze strany zajatych radnich pouze obavy z toho,
ze maji byt udajné poslani nékam jinam (generalmajor jim pry hrozi ode-
slanim ,do kurfirtskych zemi“, tedy nejspise do Saska ¢i Falce), z ¢ehoz by méli
vzhledem ke svému véku (,jsouce léty sesli) dozajista smrt. Jelikoz vSak vy-
slanci ani penize stale nepfichdzeji, generadlmajor zac¢ina v pribéhu fijna
ztracet trpélivost a stuptiuje své vyhruzky vidi zajatctim i viiéi méstu. Ctr-
nact dni po zajeti tak ocividné vystraseni radni pisi, ze k nim v jednu hodi-
nu v noci priSel sekretdf pana generalmajora se vzkazem urc¢enym konSe-
ldm v Litomysli, Ze navzdory tomu, ,Ze my jesté aZ posavad v Zddném téZkém vézeni
nezistdvdme*, tak ,Ze generdla majora sprosté za nos vodite, proce se hroznym zdvazkem
zavdzal - jestliZe do toho dne sobotniho s nim na misté obce i na misté¢ poddanych obecnich
akkordu jistého neucinite a k nému Ze Zddny vysldn nebude, Ze nds jiz do vézent takového chee
dati, abychom trebas ihned pozcepenéti méli.“ Soucasné hrozi vyslanim dragount
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do Litomysle, kteri maji mésto exemplarné potrestat: ,aby tak a nejinak ucinili,
na Zddnou prosbu ani plac aby nic nedbali, nybrz dobytek predné vSechen napordd pobrali
a potom s méstem jak se diti md aneb diti bude, o tom ndm tak dalece zjeveno nent, ale srozu-
mivdme a naslejchdme, Ze by toho prikladu ve v5i Cesky zemi s tézkosti nasli®.

Je otazkou, do jaké miry bylo prodlévani ze strany litomyslskych konselt
vedeno taktickym zamérem prodluzovat vyjednavani s vidinou sniZeni po-
zadované sumy ¢i dokonce obratu valecné situace a vypuzeni nepratelskych
vojsk, a do jaké miry bylo zapfic¢inéno skutecnou platebni neschopnosti
mésta a panstvi. Piivodné pozadovana suma (3000 tolarti vypalné za mésto
a 16 000 za celé panstvi) nebyla sice ve srovnani s nékterymi jinymi mésty,
postizenymi $védskymi vypady, nikterak ,rekordni“ - naptiklad v Litoméri-
cich udajné zadali vojaci generala Banéra ve stejném obdobi od mésta 35 860
zlatych (tedy zhruba 26 ooo tolari)3® - ale i tak se jednalo o nehorazné
vysokou castku, kterou konselé nejspis nebyli schopni okamzité sehnat?.

Zajatym radnim proto nezbyvalo nic jiného nez snazit se na jedné strané
upénlivymi prosbami a narky nad vlastnim osudem pohnout své spolu-
méstany k ¢innosti a zaslani alespon drobnéjsich zaloh, které by mohly hnév
generdlmajora Pfuela utlumit, na druhé strané vynakladat veskery diploma-
ticky um na to, aby se pokusili udrzet své véznitele v presvédceni, ze véci se
resi a penize co nevidét dorazi, a pfitom smlouvat s generdlmajorem o snize-
ni vypalnéhos®. Z némecky psaného dopisu ze 31. fijna 1639 vyplyva, zZe se
skute¢né dohodli na snizeni sumy na ¢astku rooo tolarti za mésto a 10 0oo za
panstvi, avSak v prosinci uz Pfuel opét pozadoval 16 ooo, a kdyz se ho radni
pokusili upomenout, Ze z jeho vlastniho prikazu napsali do Litomysle o nizsi
Castku, ,nechtél se na to pamatovati a s hnévem od nds odesel s .

Je mozné, zZe opétovné zvyseni vykupného mélo byt formou trestu za to,
Ze penize z LitomysSle stadle nepfichédzely, a to navzdory vyrazném zostreni
vazby rukojmich, ke kterému doslo ve ¢tvrtém tydnu jejich zajeti, jak infor-
muje dopis z 25. tijna: ,4 dosti dlouho jsme odbejvali, aZ jiZ k tomu prislo, Ze nebozi lid¢
jako psijsme dnesniho dnezanohyizaruceukovdni; ddlenevime, jak s ndminebohymi lidmi dale
bude, pdan Bih rac nds naddle opatrovatis®. V okovech potom zustali radni az do
konce své hradecké internace, tedy témér Ctyii meésice (1), pricemz na pre-
chodnou dobu jim byla pouta stazena tak, zZe ,ubozi lidé musili jsme 4 dny ve dne
v nocina lavici sedéti, ani spdti, jenom tak na sténé anebo na stole hlavu poloZiti, a tak ndm nohy
JiZ zatekly byly, Ze jsme ani stdti nemohli*s. Retézy, kterymi byli radni ptipoutani
k sobé navzajem, jim evidentné neptisobily pouze fyzické bolesti, ale i jiné
obtize, jak plactivé popisuji v dopise datovaném 11. listopadu 1639: , MiiZete
ndm pdni opravdu tomu véviti, Ze nohy iruce nase o tom dobr'e védi, anadto vyse to nds jiZ nejvice
bolf, kdy za potiebami nasimi vsickni ¥ doldi jiti musime. Tu kde pred domem naseho hospoddre
na nds jako na bldzny hledi; nékteri nds lituji a nékterd se ndm sméji“s®. Kvuali okovim se
pry nemohou ani poradné prevléci, ,takZe uZ nds pomalu vsi dobre uziraji*s.

Protoze ani tato tvrda az surova opatfeni, zneprijemnujici radnim jiz tak
nevitany hradecky pobyt, nevedla z pohledu generalmajora Pfuela ke kyze-
nému cili, své vyhriizky déale stupnuje. Pres svého sekretare, ktery s vézni
nejcastéji komunikuje, zacatkem prosince vzkazuje, ,Z¢ ndm dosti dlouho tou véci
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hrozil, anic platno nebylo, amy Ze v teplé seknici sedime, proceZZe s ndmi tak zaciti must, nicjind¢
nezjako pohan®, a ze necha nebohé radni vsadit do véze, kde, jak se obavaji, by
byli vydani napospas ,krozné zimé a smradu“ a nasli by tak jistou smrt3®. V tom-
téz dopise se radni zminuji o dalsi vyhriizce, kterou jim generalmajor adre-
soval, a sice ,Ze nds kdesi chee odeslati, tam lidé jsou, oni se kocek jisti ucili, Ze se téZ tam tomu
uciti musime®®. Je zrejmé, ze stejné jako v pripad¢ opakovanych hrozeb na
adresu mésta a panstvi, kam se pry jiz chystaji tu rejtafi, tu dragouni, ani
v pripadé citovanych vyhrtizek radnim neni viibec jisté, nakolik je general-
major myslel skute¢né vazné - spise se zda, ze §lo z jeho strany o formu
psychologického natlaku, od kterého si sliboval urychleni vyjednavani. Fak-
tem je, Ze rukojmi se snazili obstarat alespon zdlohu, kterd by jim, jak vérili
(a jak byli ze strany $védskych dtstojniki také ujiStovani) pomohla k sejmu-
ti okovil a opétovnému zmirnéni vazby. V listu z 10. prosince 1639 tak zajatci
s ulehcenim kvituji skute¢nost, Ze bylo dodano alespon 200 tolarii; dalsi
stovku se pokousel vypujcit Jifik Andrle (litomyslsky obecni starsi, plnil
funkci spojky mezi Litomysli a Hradcem Kralové) od hradeckych pekari,
ale bez tspéchu.

Nebyly to vsak jen penize, které museli radni pro své véznitele shanét.
V korespondenci ¢asto zminuji zadosti svédskych dustojniki, ktefi se s je-
jich pomoci snazi objednat si z Litomysle néjaké zbozi. Distojnici pfitom
nejednou vyslovné prohlasuji, Ze za dodané véci radi zaplati, piipadné ze
by hodnota téchto véci mohla byt odectena z pozadované vyplatni sumy.
Zajatci kazdopadné upénlivé zadaji litomyslské konsely, aby se snazili re-
produkovanym zadostem vyhovét, nepochybné zejména proto, ze doufaji
v pfimluvu téchto diistojnikti u generdla a zaruku dobrého zachazeni se
svymi osobami. Mezi zadostmi se nejcastéji objevuje vino. Jeden zada ,dob-
ryho trutiku vina, asi jedno védro (56,6 litru) staryho a jedno védro mladyho, jiny ,pro
svou pani pul védra mladyho vina“”, dalsi , aby aspori jedno védro obzvldstné néceho dobrého,
potom vice pro oficiry aby Sest véder; kdyby tiebas na trakarich posidno bylo“?. Oblibenym
artiklem, ktery distojnici pozaduji, jsou dale lis¢i kozeSiny a také pstruzi.
Zajimavé chuté ma sam generdlmajor Pfuel. V dopise z 25. listopadu 1639
oznamuji, Ze na né ,doptdni ucinil, taky-li u nds v Litomysli vino suchy“, které pry oni
»0byCejné i s kotenem vezdvaji a potom je v pokojich svych véstvaji“. Odpovédéli, ze vino-
hrad v Litomysli neni, a tak se ptal, jak daleko je odtud do Moravy; kdyz mu
odv¢étili, Ze do Brna je 1o mil (tj. asi 110 kilometrt), tak chtél, aby z Litomysle
pro to vino nékoho poslali. Také by rad néjaké suSené ovoce - asi vértel
(23,3 litru) tre$ni a visni - a dokonce i néjaké ptaky, o které pry radni jiz
nckolikrat zadal®. Zda se nicméné, Ze tak jako s vykupnym, tak ani s vyfizo-
vanim téchto zadosti litomyslsti konselé nijak zvlast nespéchali, nebot mnohé
zadosti se opakuji v nc¢kolika dopisech po sob¢.

Protahujici se doba pobytu v zajeti, fetézy zostfena vazba a nepochybné
i nastupujici zima se zacaly ¢im dal vice odrazet v obsahu korespondence, ve
které zhruba od prosince pfibyva osobnéjsi a vycitavéjsi tén. Rukojmi
v dopisech kritizuji neochotu svych litomyslskych kolegt vyplatit je ze zaje-
ti a obvinuji je, ze na né nemysli a dostatecné se o jejich vysvobozeni nesna-
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i, navzdory popisovanému utrpeni, které museji v zastoupeni a pro dobro
mésta i celého panstvi zakouset. V dopise z 3. prosince si stézuji Ze ,na mnohé
a casté nase psani Zddné mistné odpovédi dostati jsme nemohli a nemizeme, nybrz neZ toliko to,
Ze Fejich Milost vdci se o to starati, abychom toho arestu zbaveni byti mohli®, ovéem vysledek
se stale nedostavuje. Radni se citi zapomenuti a s hotkou ironii konstatuji,
Ze ,jest tomu snadny rozum, Ze kaZdy svého stésti tam doma spokojen uzivd“?, a cituji ,vér-
nou pravdu, ze ,koho stievic nehnéte, Ze ten taky nemd co narikat™. Zatimco oni sami
se museji s okovy na nohou kréit v kouté¢ své svétnice, nemajice si pomalu uz
ani ¢im zatopit, Litomyslsti si uzivaji svobody a pohodli: ,jsouce vy tam pri
pokaji, majice dobry trunik vina, jdete kde cheete; kdyZ domii spokojeni prijdete, aspori ten kus
chleba snite a na odpocinuti, kdyZ se vam libi, mizete jiti“®. Zajatci si také stézuji na to,
Ze jim neni posilano dost penéz ani na pokryti jejich kazdodennich potieb:
e+ CO S€ outraty tyce, Ze nds tak péti neb Sesti rejnskymi vidycky odbejvdte...“?, navzdory
tomu, jaka je podle rukojmich v Hradci drahota. Radni si tak si museji ob-
staravat obzivu skrze mistni ,dobré lidi“, viici kterym maji kvali tomu dluhy.
Mezi nimi zminuji opakované jistého Duchoslava: ,kdyby jeho nebylo, Ze ndm na
onen Cas kolikrdte dukdtil [ ...] zapijcil, my bychom neZ do toho dne kus masa kostovati nemoh-
/i“. Dal$im, kdo radnim nezi$tné pomaha, je jejich kucharka: ,4 co se tyce kuchar-
ky nast, tandm chudina aZ posavad jisti stroji, na nds pere, a az posavad ji za to nic ddno neni*.
Znacné dluhy, zejména za pivo a za vino, maji zajatci také vi¢i svému hos-
podari, kterému uz také podle radnich zacatkem tnora dochazi trpélivost
a odmita je dale na dluh vyzivovat.

Nastésti uz toho nebylo prili§ potfeba, protoze radni se zanedlouho pre-
ce jen dockali osvobozeni. V poslednim dochovaném dopise, datovaném
17. inora 1640, staci jesté zopakovat narky a vytky na adresu litomyslskych
konseld, ale zaroven oznamuyji, Ze se jiz v okoli objevuji cisarské oddily. Byly
to nejspiSe predvoje armady arciknizete Leopolda Viléma a generala Otta-
via Piccolominiho, kterad v pribéhu tnora vypudila Svédy z velké &asti vy-
chodnich Cech a dne 20. tnora 1640 dobyla zpét Hradec Kralové®, takze
radni se mohli kone¢né navratit domu.

Tézko objektivné posoudit, do jaké miry zanechal piilro¢ni pobyt ve §véd-
ském zajeti stopy na jejich zdravi, ale jisté je, Ze si ¢innosti v méstské rade¢,
kam byli znovu zaclenéni, prili§ dlouho neuzili. Jan Prasek umira 1o. zari
1642, Vaclav Stembersky roku 1645; jen Bartoloméj Svoboda je v méstské
rad¢ pripominan je$té k roku 1648 (datum umrti zndmo neni).

Zavéreéna léta valky a opakované navitévy Svédu

Stastné zakonéeni hradeckého dobrodruzstvi litomyslskych radnich bohu-
zel zdaleka nepredznamenavalo konec vale¢nych tutrap obyvatel Litomysle.
Do vestfalského miru chybélo jesté dlouhych osm let, béhem nichz byly
panstvi i mésto postizeny ¢astymi prichody armad, kvartyrovanim cisaf-
skych vojaku, kteri zatéZovali panstvi nadmérnymi kontribucemi’, ale
i nékolikerymi loupeznymi ,navstévami“ Svédi, pti nichz se dokonce néko-
likrat opakovala situace se zajetim litomyslskych radnich. Vojska generala
Banéra byla sice na jate 1640 z Cech vytladena, ale tspéch to byl pouze
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Obr. &.1/ List zajatych litomyslskych méstant méstské radé z 12. prosince 1639.
(SOKA Svitavy, fond AML, oddélenti Ic, inv. €. 432.)
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docasny a nepfitel svymi vypady stale ohrozoval zejména prihrani¢ni oblas-
ti. Do Litomysle zavitali v letech 1641-1642 Svédové nejméné Etytikrats?,
z toho jednou vyrabovali panské dvory (pernstejnsky, oujezdsky, vlkovsky
a tisovsky), kde vymlatili obili, odvezli pry¢ zrno a jesté¢ pobrali goo korct
(tj. asi 27 ooo litrti) chmeles”.

Aktivita §védskych jednotek a spolu s ni i nebezpeci pro mésto a panstvi
vyrazné vzrostly v poloviné roku 1642, kdy zahdjil svou ofenzivu na Mora-
vé novy vrchni velitel $védskych vojsk general Lennart Torstensson, hrabé
z Ortala, ktery nahradil zesnulého generala Banéra. Tento mimoradné schop-
ny vojeviidce a organizator se brzy stal postrachem habsburskych vojsk,
kterd mu nebyla schopna klast odpor. Proto mohl jiz 15. ¢ervna 1642 dobyt
Olomouc, ktera se stala az do konce valky hlavnim $védskym opérnym tabo-
rem v zemi a zakladnou pro ¢etné vypady $védskych jednotek do okoli. Pti
jednom z nich, konkrétné 26. ledna 1643, prijeli v poctu 200 jezdct také do
Litomysle, ¢tyfi hodiny loupili, pobrané véci nalozili na vozy a odvezli
zpatky. Kromé toho vzali jako rukojmi méstana Josefa Kramare, kterého
predstavitelé mésta gr1. ledna bliZe nespecifikovanou c¢astkou vyplatili*?. Na
dalsich nékolik mésict si panstvi od Svédt oddychlo, ale o to vétsi zmatek
zptisobilo, kdyz 14. ¢ervna 1643 po klekdni nahle obsadilo zamek 400 jezdct
pribyvsich do mésta od Chrudimi. Nato 15. ¢ervna rano pritahl do Litomys-
le s celou osmnactitisicovou armadou sam polni marsal Torstensson, kdyz
cestou stacil vypalit pansky dvir v Tisovés®. Predstavitelé mésta ve snaze
ochranit obyvatele od pohromy dali Torstenssonovi na privitanou 1500 to-
larti a zadali ho, aby bylo vojsko rozloZeno na predmésti a v okolnich vesni-
cich a aby byly strazi obsazeny kostely farni a $pitalsky, ve kterych méli
Litomyslsti uloZeny cenné véci. Torstensson jim vyhovél, nechal ve mésté
jen svou osobni gardu a ubytoval se na zdmku. Vojaci se pry ve dne chovali
slusné, ale v noci prohledavali s pochodnémi domy a brali zbozi, hlavné
platna a sukna, které nalozili na 500 vozi (!) a rano 16. ¢ervna odtahli
k Olomouci. Jen distojnik Jordan se tu se svym oddilem zdrzel a teprve
v poledne, kdyz dostal 2000 tolard, odtahl takés?. Za Torstenssonem postu-
poval vahavé vrchni velitel habsburskych ozbrojenych sil generdl Matyas
Gallas a v ¢ervenci rovnéz prosel Litomysli. Pohromy 1éta dovrsil jesté 31. srp-
na 1643 vpad 3oo Svédskych jezdcti generalmajora Wrangela od Langkrouna,
kteti vyloupili predmésti, rozsekali vrata v horni bran¢, dostali se do mésta
a Ctyti konsele (Pavla Housenku, Jana Housenku, Jakuba Vachdce a Danie-
la Pernikare) vzali s sebou do Lanskrouna, kde je zavreli v radnim domé¢
a pustili je az poté, co je méstané vyplatili 2000 tolary. Zminéné prutahy
zanechaly na panstvi takové $kody, Ze si radni vyzadali jejich oficidlni vycis-
len{s®.

Torstensson byl sice koncem roku 1643 z Moravy nahle odvolan, protoze
Svédtim hrozila vilka s Danskem, ptikloniv§im se na stranu Habsburkd,
avak koncem ledna 1645 byl jiz zase zpatky na Moravé a 6. brezna tézce
zdecimoval cisarskou armadu v bitvé u Jankova, po niz se jal obléhat Brno.
Mezitim uz ¢asti jeho armady kofistily po krajich a nutily mésta k zaplaceni
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vysokych ¢astek. 28. bfezna 1645 se usadilo na dva tisice Svédti v Moravské
Trebové, odkud jejich velitel naridil okolnim méstéim a vesnicim, aby k nému
vyslali své zastupce kvili sjednani vyplaty. Litomysl musela poslat 8oo tola-
rd a za dva dny dal$ich 1200, které pro zménu vyzadovala §védska posadka
v Unicovés. Odtud také 29. dubna 1645 pritahlo 1200 $védskych jezdciti az
do Litomysle. Ve mésté ale zistalo jen néco malo vojska a vys$si dastojnici,
ostatni se odebrali do Novych Hradt, kde vyloupili zdmek a kofist odvezli
na 6oo trakacich do Litomysle. Zde prenocovali a pokracovali v loupeni. Na
zamku pobrali 500 korcti obili a 15 koni, nadto dostali jesté 8oo tolart vypla-
ty a odtahli zpét do Unicova a Olomouce’®. Tyden nato, 7. ¢ervna 1645
$védsti diistojnici Karel Magnus a Jan Fryc prichvatali se svymi oddily do
Policky, kde zistali tfi nedéle a vydrancovali mésto i okoli. Z Litomysle si
vynutili 8oo tolart a Ctyri koné, navic méstu naridili posilat kazdy mésic,
dokud budou jejich vojska na Moravé, vypalné ve vysi 6oo tolarti. Nato se
zoufali méstané obratili na Torstenssona a zadali ho o ochranu pred témito
oddily. Torstensson prosbé litomyslskych méstand vyhovél a poslal jim
14. kvétna 1645 ochranny list, zakazujici vojakim pachani nasilnosti>.

Heroicky odpor obranct Brna a souc¢asné mirova dohoda cisaie s dosa-
vadnim §védskym spojencem FrantiSkem Rékoczim znemoznily Torstensso-
novi mésto dobyt, takze marsal musel koncem srpna 1645 od Brna odtéh-
nout a na podzim ceské zemé definitivné opustit. Cesta, kterou k tomu zvo-
lil, vedla nanestésti pro obyvatele LitomySle opét pres jejich mésto. Prvni
vlna Svédt ptitdhla do Litomysle v sile 2000 jezdctt a dvou pluki pésich
(tj. 4000-6000 osob) pres Policku. Distojnici se usadili v zamku, ostatni ve
mésté a na pfedmésti. Bylo jim vyplaceno 1000 tolarti, ale dalsich 1800, které
vyzadovali, uz dostat nemohli, a proto vzali do zajeti dva radni, knihtiska-
fe Matouse Brezinu a Jana Braunera. Ti byli 19. fijna ve Vysokém Myté vy-
placeni. 20. fijna 1645 do mésta vtahl Torstensson s celou armadou, opct se
ubytoval na zdmku, ale drancovat zakazal. To vSak nebylo respektovano na
predmésti a ve vesnicich, které utrpély velkou skodu®®.

Ani Torstenssoniv ustup z ¢eského tzemi vSak neznamenal, Ze by pan-
stvi mélo od Svédt pokoj. Jednotky generdltt Konigsmarka, Wittenberga
a Wrangela (Torstenssonova nastupce ve funkci nejvyssiho velitele §véd-
skych ozbrojenych sil) nadale drzely dilezité opérné body jako Olomouc,
Unicov ¢i Jihlavu a neustalymi vypady ohrozovaly obyvatelstvo. General
Wittenberg vpadl do Cech v zati 1646, poplenil Caslavsko a Chrudimsko
a nez byl marsallajtnantem Montecuccollim vytlacen, stacili jeho vojaci dva-
krat ohrozit i Litomysl. 11. listopadu 1646 si vyzvedla stovka jezdcti 8oo
tolarti a 23. listopadu si pouhych 24 jezdcii vynutilo 500 tolart a jesté stihli
nalozit vozy potravin, které odvezli zpét do Kutné Hory®. Na pocatku
roku 1647 vpadli Svédové do Litomysle znovu, tentokrat od Olomouce,
a zpusobili zna¢né $kody, jak piSe 1. inora 1647 hejtman Talacko ceskym
mistodrzicim. Z4da je, aby byla Moravska Tfebova obsazena vojskem, aby
se vpadim zabranilo®. V letech 1647-1648 byla Litomysl ohrozovana opét
§védskou posadkou z Unicova. 21. prosince 1647 vyzadovali pry po Lito-
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mysli ¢astku 5000 tolart, coz se podafrilo méStaniim usmlouvat na 3000,
23. brezna 1648 si piaristicti predstavitelé vyzadali od velitele unicovské po-
sadky ochranny list, aby pfi pfipadném dalsim vpadu nepfisli o nabytek
jako v roce 1643, coz dokazuje, ze moznost pripadné svédské navstévy byla
i v téchto poslednich mésicich valky dosti realna. Dokonce jesté po vestfal-
ském miru, 27. listopadu 1648 vyméhali pry Svédové berni 5000 tolart, kte-
rou jim Litomys$l byla nucena do Unicova poslat (spolu se 144 zlatymi jako
pokutou za prodlenf)s¥. Teprve poté, co Svédové opustili Olomouc (co
bylo az 27. Cervence 1650), se mohli obyvatelé Litomyslska definitivné pre-
stat obavat dalsich najezdd a drancovani.

Zavér: dusledky tricetileté valky pro litomys$lské panstvi
Tticetiletd valka neméla jednoznac¢ného vitéze, zato porazeny byl jisty: byli
jim poddani ve vsech statech, na jejichz tzemi se konflikt odehraval. Tyto
oblasti zaznamenaly nejen znacny ubytek v poctu obyvatel, ale také hospo-
déaiské oslabent, které se projevovalo jesté po mnoho desitek let. V Cechach
se v dusledku valky a pridruzenych katastrof (hlad, epidemie) snizil stav
obyvatel ze zhruba 1 700 000 na méné nez 1 ooo 000, tedy asi o polovinu®;
nékteré ¢asti risského tizemi pritom zaznamenaly az dvoutfetinové popu-
la¢ni ztraty®®. Jak v tomto ohledu vypadala populaéni situace na Litomysl-
sku?

Na litomyslském panstvi (minéno zamecké) bylo v roce 1610 podle urbare
hejtmana Marka LanSkrounského evidovano 2144 osedlych (z toho ve mésté
415). K 12. Ginoru 1648 ¢inf jejich pocet 1788, Pustych gruntt bylo tedy 356
(=16,6 %). Na vesnicich je pfitom udavan pocet pustych hospodarstvi 15,5 %,
ve mésté je o néco vyssi: 20,8 %, Ve srovnani s ostatnimi mésty v okoli byla
Litomysl co do podilu pustych a rozborenych staveni ve mésté ziejmé nékde
v dolni poloviné; niz§i mély na konci valky pouze Svitavy (o-10 % poskoze-
ni), zhruba stejny Lanskroun (10-20 %), o néco vy$$i Vysoké Myto, Ceska
Trebova (20-30 %) a podstatné vyssi Policka (40-50 %). Pfitom se lze domni-
vat, ze pocet pustych domi v Litomysli neni dan jen soustavnym plundro-
vanim, ale odrazi jest¢ nasledky nicivého pozaru z roku 1635.

Pokud jde o hospodarskou situaci, na konci roku 1645 dluzilo panstvi na
bernich 4162 zlatych (tj. zhruba 3100 tolarti), na odvodech pro armadu 8917
zlatych. Do 17. bfezna 1647 sice pribylo 10 139 zlatych nedoplatkd Lagron-
skému regimentu, ale od tohoto bodu se zacala vyse dluhii rychle zmenso-
vat. Zasluhu na tom mél nepochybné novy majitel panstvi, kterym byl po
smrti Frebonie z Pernstejna 7. iinora 1646 jeji synovec knize Vaclav Eusebius
z Lobkovic, polni marsalek, rytif Zlatého rouna a od roku 1646 vrchni velitel
ri§ské armady. Lobkovicovo vysoké postaveni tak zajistovalo, ze si knize
dovedl uchranit panstvi od prilisného zatézovani vojaky®®. Tento fakt spo-
lu s promijenim ¢asti dluhi, které si Lobkovic dohodl s veliteli jednotlivych
oddili, vedl k tomu, Ze k 5. kvétnu 1649 Cinily nedoplatky cisarské armadé
pouze 566 zlatych’. Nedoplatky poddanych vrchnosti, jez v dobé smrti
Frebonie ¢inily 12 158 zlatych a na obili 8728 korcti, se za ¢tyfi roky snizily na
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5363 zlatych a 2571 korcti obili™. V porovnani s pfimo astronomickymi dlu-
hy nékterych ceskych mést, jako byla Mlada Boleslav (s dluhem 810 718 zla-
tych), Litométice (864 438 zlatych), Pisek (661 724 zlatych) nebo Most (neu-
véfitelnych 2 292 9ob6 zlatych), které zatézovaly jejich rozpocty az do konce
17. stoleti™, je zfejmé, Ze Litomysl vysla po finan¢ni strance z valky jesté
relativné lacino.

Vyznamny podil na tomto faktu méla nepochybné vrchnost. Ta sice ne-
mohla uchranit poddaného od pomérné castych pritahti armad (k cemuz
byla Litomysl pro své umisténi na jedné z nejdulezitéjsich komunikacnich
tepen v kralovstvi predurcena), ani od vpadt nepratelskych vojsk, ale byla
neztidka schopna zmirnit zatéz, kterou predstavovalo kvartyrovani cisar-
skych jednotek. Nejprve to byla Polyxena, ktera si diky pozici své a svého
manzela, nejvyssiho zemského kancléfe, mohla vymoci pro panstvi uréita
privilegia. Zatimco jeji nastupce Vratislav Eusebius po kratkou dobu svého
spravcovstvi (1627-1631) ziejmé v disledku svého vytizeni u armady pfilis
mnoho energie na néjakou zvlastni ochranu Litomysle nevydaval (v té dobé
ovsem také bylo v kraji zfejmé¢ o néco klidnéji), Frebonie z Pernstejna, acko-
liv se do historie panstvi zapsala predevsim svoji rekatoliza¢ni ¢innosti, se
na obranu svych poddanych pred zvili cisarskych vojaki a vybéract vojen-
skych dani nékolikrat postavila, byt s riznym vysledkem™. Zcela nejspoleh-
livéjsiho ochrance (tedy alespon pokud jde o majetky a zivoty) pak méli
Litomyslsti v osobé knizete Vaclava Eusebia z Lobkovic, ktery ziejmé dove-
dl ochranit panstvi od pretézovani vojaky jesté lépe nez kdysi Polyxena,
a to v dobé intenzivnich operaci proti §védskym vojskiim na ¢eském tzemi.
I kdyz nékolikanasobnym loupeznym prepadenim a vybirani vypalného ze
strany Svédii nezabrénil (nemél ani jak), mohl v dob¢, kdy cel4 zemé byla jiz
totalné zruinovand, diky svému postaveni pomoci Litomysli k ¢astecnému
ozdravovani z nésledkti minulych desetileti.

Na zakladé vySe uvedenych fakti tak 1ze nejen souhlasit s nazorem Josefa
Ktivky, ze ,situace litomysiského panstvi byla na konci tricetileté valky mnohem lepst, neZtomu
bylo na znacné cdsti ostatnich statki v Cechdch“™, ale i doplnit, ze béhem let 1618-1648
se vale¢né bésnéni pravdépodobné dotklo Litomysle s relativné mensi inten-
zitou, nez jakou zakousely jiné ¢asti kralovstvi. Dtlezité je zde nicméné ono
slivko ,relativné®. Je jisté pochopitelné, Ze ve srovnani naptiklad s masak-
rem Magdeburku, kterého se dopustili cisarsti vojaci generala Tillyho a piti
kterém bylo v jediném dni, 20. kvétna 1631, povrazdéno a umuceno na 30 000
lidi”®, mtize vyznivat li¢eni vale¢nych utrap obyvatel Litomysle ponc¢kud
pateticky. Srovnavani miry utrpeni v8ak neni prili§ uzitecné; bere totiZ na
sebe rtizné podoby, jez Casto nelze zachytit ve strohych statistikich. Neni
tfeba vycth vale¢nych skod, abychom si uvédomili, ze zejména v pozdéjsich
fazich tricetileté valky byli lidé prakticky permanentné vystaveni nedostat-
ku zakladnich materialnich potreb, zili v neustalé nejistoté a strachu z pri-
chodu vojsk (at té ¢i oné strany) a s tim spojeného drancovéni, plenéni,
okradani, jimani do zajeti, znasiliovani a mordovani. ,Nouze, hlad a zabijeni - to
byl kazdodenni Zivot lidf z vesnic, méstecek a mést stredni Evropy, shrnuje Radek Fukala
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nejbézndjsi situace, se kterymi se obycejni lidé v pribéhu tricetileté valky
setkavali®®. A jsou to zejména osobni, biografické dokumenty, jako tteba
pravé vyse rozebirané dopisy litomyslskych radnich ze §védského zajeti, kte-
ré nam pomahaji nahlédnout zblizka do tvare téchto hrtiz a vcitit se do role
téch, kdo byli nuceni se s nimi vyrovnavat - a neni pochyb o tom, Ze tén
téchto dopisti takovou empatii i pfes (zdanlivou) propast tii a pal stoleti
velmi dobfe umoznuje. Pokud tedy naznacujeme, ze obyvatelé Litomysle
a okoli se méli za valky o néco 1épe nez leckde jinde, znamena to pouze, ze
intervaly mezi jednotlivymi pohromami, které je postihovaly, byly snad ve
srovnani s jinymi oblastmi o néco delsi a umoziovaly jim tak nasbirat vice
sil na to, aby se jim podafilo tuto krutou dobu piezit.

Pozndmky

1) J. KRIVKA, Litomyslsky velkostatek za Pernstejni (Prispévek k déjindm ceského velko-
statku v 16.-17. stol.), Praha 1959, s. 79. Jak autor uvadi, podle urbare hejtmana Marka
Lanskrounského z roku 1610 mélo panstvi 2144 osedlych (tj. asi 11 000-13 000 0sob)
a mezi §lechtickymi velkostatky bylo timto poétem na tietim misté v Cechéch.

2) Tak Ize usuzovat z dopisu odeslaného v fijnu 1619 direktory z Prahy hejtmanovi stavovské-
ho vojska Janu Jifimu Semblingovi, ve kterém mu nafrizuji, aby dal prepravit délové koule
skladované v Litomysli do Kladska (PRAMENY K DEJINAM TRICETILETE VALKY: REGES-
TAFONDU MILITARE ARCHIVU MINISTERSTVA VNITRA CSR V PRAZE, dil lll., 1618-1625,
ed. V. Liva, Praha 1951 (déle jen RFM), s. 578).

3) F.JELINEK, Historie mésta Litomysle, dil Il., Litomy3l 1845, s. 153.

4) Hure nez Hajek tehdy dopadl stary farar v Litrbasich (dnes obec Cist4) Pankrac Scribo,
jehoz lGza 12. ¢ervna 1619 zavrazdila a vyloupila tamni faru. Méstskéa rada po téchto
udalostech pozadala direktory o ochranu (M. SKRIVANEK, K ndboZenskym déjindm vycho-
doceského mésta v 15. aZ 18. stoleti, in: Ceska mésta v 16.-18. stoleti, Sbornik piispévki
z konference v Pardubicich 14. a 15. listopadu 1990, Praha 1991, s. 184).

5) Z dislokace vojska v Hradeckém a Chrudimském kraiji k 5. prosinci 1620 miizeme zretelné
vidét, Ze Litomysl byla zatizena vétsim poctem vojakd nez okolni panstvi (RFM, dil 111.,1618-
1625, s. 245).

6) RFM, dil lll., 1618-1625, s. 419.

7) RFM, dil lll., 1618-1625, s. 431.

8) RFM, dil lll., 1618-1625, s. 434.

9) RFM, dil Ill., 1618-1625, s. 508.

10) V dopise ze dne 28. cervence 1626 Lichtenstejn narizuje hejtmandm Chrudimského kraje,
aby podrobili pfisnému vyslechu ¢tyri vojaky zadrzené v Litomysli - bliZ§i okolnosti neuda-
ny (RFM, dil IV., 1626-1635, s. 52).

1) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 7.

12) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 65.

13) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 91.

14) M. SKRIVANEK, Hospoddr'stvi mésta Litomysle od konce ticetileté vdlky do treti ctvrtiny
XVIII. stoleti (-1835), Statni oblastni archiv Zamrsk - Statni okresni archiv Svitavy se
sidlem v Litomysli (dale jen SOKA Svitavy), Sbirka védeckych a literarnich rukopist, sign.
R 198 (strojopis), Litomysl 1981.

15) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 337-338.
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16) Soupis prichodd, kvartyrovani a fedrovani vojenskych jednotek zaznamenal na zadost
méstské rady Arnost Cenék Borek Poli¢ansky z Poli¢an a z Velehradku, ktery zde uvad,
kolik zlatych, korc(i Zita a ovsa ¢i liber masa si jednotlivé durchcuky a kvartyrovani vyzadaly.
Zarok 1632 ¢inily financni vydaje méstského panstvi 2027 zlatych a 31 krejcar(; v roce 1633
to bylo také pres 2000 zlatych. Na tfi kompanie rejtar( loZirujicich na panstvi v zimnich
kvartyrech od 24. prosince 1633 do 6. kvétna 1634 bylo vynaloZeno 242 zlatych (SOkA
Svitavy, fond Archiv mésta Litomysl (dale jen AML), oddélenti Ic, inv. ¢. 428).

17) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 396.

18) Podle F. JELINEK, cit. dilo, s. 167-168.

19) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 413.

20) RFM, dil IV., 1626-1635, s. 419.

21) Tak soudi napr. Radek Fukala, podle néjz si Banér vyslouzil mezi prostym obyvatelstvem
prezdivku ,Zhdr a pali¢ ukrutny” (R. FUKALA, Sen o odplaté: dramata tficetileté vdlky,
Praha 2005, s. 286).

22) Napiiklad v Ceském Brodé probéhlo ,vysvobozeni evangelikii” $védskymi sbory tak dtiklad-
né, ze mésto zlstalo az do roku 1648 neobydlené (R. FUKALA, cit. dilo, s. 280).

23) RFM, dil V., 1636-1639, s. 361.

24) Tento $lechtic se nékdy v pramenech také vyskytuje pod jménem Cabelicky (R. FUKALA,
cit. dilo, s. 282).

25) Reprodukovano podle Jelinka (F. JELINEK, cit. dilo, s. 169-172) a také podle autentické
zpravy Hefmana Maxmiliana Solce, svobodného péana z Hejdestorfu a Lindy (SOKA Svita-
vy, fond AML, oddé€leni Ic, inv. ¢. 318). Oba se v popisu udalosti viceméné shoduiji, je proto
pravdépodobné, Ze Jelinek z této pisemnosti cerpal.

26) Ve Vysokém Myté vzali Svédové do zajeti purkmistra a primase, ktefi byli dva roky uvézné-
ni ve Slezsku, odkud byli vyplaceni 4000 tolary (R. FUKALA, cit. dilo, s. 281).

27) Plenéni se v této dobé nevyhnula ani sousedni mésta: Vysoké Myto, Policka, Svitavy nebo
Chocen. Chocensti radni napriklad posilaji 21. listopadu 1639 do Litomysle list, ve kterém
jim sdéluji, Ze u nich té2 radily partaje Svédu, a proto se usnesli, e kazdy ob¢an ma
povinnost okamzité ohlasit, kdyZ uvidi vojska nepratel (SOkA Svitavy, fond AML, odd€leni
Ic, inv. €. 433).

28) Korespondence je uloZzena v SOKA Svitavy ve fondu AML, oddé€leni Ic, inv. &. 432.

29) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis €. 4 ze 13. Fijna 1639.

30) Podle http://www.gjj.cz/CZ/baroko.php, odkaz platny k 4. srpnu 2006. O dva roky pozdéji,
v ¢ervnu 1942, dokonce vymohla $védska armada generala Torstenssona na Olomouci
vypalné v neuvéritelné vysi 150 ooo tolard (R. FUKALA, cit. dilo, s. 296).

31) O jak astronomickou castku se z hlediska tehdejSich cenovych relaci jednalo, dosvédcuje
napriklad vyse mésicni vyplaty radového Zoldnére, ktera Cinila 6 zlatych, tedy asi 4 tolary.
Libra chleba se v té dobé& prodavala za krejcar, tedy jednu devadesatinu tolaru (P. KLUCI-
NA, Tricetiletd vdlka, Obraz doby 1618-1648, Praha - Litomysl 2000, s. 69).

32) V tomto ohledu zajati radni nespoléhali jen na sebe, ale apelovali také na své kolegy
v Litomysli, aby se (mimo jiné) pokusili ziskat primluvu u byvalého moravského péana
a emigranta Zdenka Hodice z Hodic, ktery se - v hodnosti generala - nyni vratil s Banéro-
vou armadou do Cech a v jeho sluzbach se snazil domoci zpét konfiskovanych panstvi na
Smificku a Opocensku (SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis ¢. 3z 8. fijna
1639).

33) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis €. 12 z10. prosince 1639.

34) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. . 432, dopis €. 6 z 25. fijna 1639.

35) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. ¢. 432, dopis €. 16 z 20. prosince 1639.

36) SOKA Svitavy, fond AML, oddé€leni Ic, inv. €. 432, dopis €. 8 z 11. listopadu 1639.

37) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis €. 10 z 25. listopadu 1639.
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38) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis €. 11 z 3. prosince 1639.
39) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. ¢. 432, dopis €. 11 z 3. prosince 1639. Jakkoli

generalova hrozba nejspise nebyla myslena vazné, pojidani kocek a pst nebylo v posledni
fazi tricetileté valky nijak vyjimecnym jevem, zejména v némeckych oblastech, které byly
véale¢nym bé&snénim nejvice zasazeny (R. FUKALA, cit. dilo, s. 362).

40) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. &. 432, dopis ¢. 9 z 22. listopadu 1639.
41) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. &. 432, dopis ¢. 27 z 31. Fijna 1639.
42) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 432, dopis ¢. 18a (opis), 1639.

44) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. ¢
45) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv.

¢
43) SOKA Svitavy, fond AML, oddélent Ic, inv. ¢
46) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. ¢

¢. 432, dopis €. 10 z 25. listopadu 1639.
. 432, dopis €. 15 z 15. prosince 1639.
¢. 432, dopis €. 20 z 21. ledna 1640.

¢. 432, dopis ¢. 22 z 8.4nora 1640.

47) SOKA Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. ¢. 432, dopis €. 22 z 8. tnora 1640.
48) R. FUKALA, cit. dilo, s. 288.
49) Prestoze se majitelce panstvi Frebonii z Pernstejna dafilo - snad diky dobrym stykdim s kurif

a zejména kardinalem Harrachem, ktery podporoval pravé probihajici vystavbu piaristické
koleje v Litomysli - chranit na zacatku 40. let panstvi od kvartyrovani, coz vzbuzovalo nevoli
hejtmant okolnich krajt (RFM, dil VI., 1640-1642, s. 366), koncem roku 1642 uz se Litomysl|-
sko pobytu cisarskych vojakl nevyhnulo. V dopise z 23. listopadu 1642 informuije cisar Ferdi-
nand lll. arcikniZete Leopolda Viléma, Ze si sle¢na Frebonie z Pernstejna stézuje na hejtma-
ny Chrudimského kraje, Ze uloZili jejimu panstvi na tfimési¢ni zimni poZitky ¢ty kompanii tak
vysoké kontribuce, Ze na jednoho poddaného pripadne 18 a pl zlatych mimo obrok. Nadto si
Gdajné kornet (nizsi ddstojnik cisarské jizdy) z regimentu generala Puchheima, ktery se na
panstvi zdrzuje pod zaminkou salvy guardie (tj. vydrZzovani za ochranu), dovoluje vymahat
100 zlatych mimo viktualie. Cisar, kterého Frebonie prosila o pomoc, nafizuje, aby proti
kornetovi zakrocila dvorska vojenska rada, arciknize pak necht zakaze vymahat kontribuce,
které jsou trikrat vyssi nez ty, jeZ cisar z kralovstvi dostava. Vrchni komisar Chrudimského
kraje Bubna piSe 16. prosince 1642 ¢eskym mistodrzicim, Ze litomysIské panstvi zada
o osvobozeni od lozirovani, avsak pripomina, Ze by tim byla ostatni mista nadmiru zatizena
(RFM, dil V1., 1640-1642, s. 411). Chrudimsky hejtman Hynek Talacko z Jestétic dopisem
mistodrzicim z 19. prosince energicky odmité stiZznost sle¢ny Frebonie, Ze uloZil jejimu
panstvi prilis vysoké kontribuce. Postupoval pry podle pocetniho stavu Gonzagova regimen-
tu a v dohodé€ s predchozim velitelem Gersdorfem (RFM, dil VI., 1640-1642, s. 423-424).
O vysvétleni pricin tohoto jednani zada Talacka také 23. prosince arciknize Leopold Vilém,
ktery mu zaroven narizuje, aby dal ihned zastavit vybirani tak vysoké kontribuce (RFM, dil
VI., 1640-1642, s. 426). Talacko 2. ledna 1643 odpovida, ze se ridil pouze rozkazy velitele
Gersdorfa a jeho nastupce Bubny, sdm pry za nic nem0ze; o kornetovi zdrzujicim se na
panstvi mu neni nic zndmo (RFM, dil VII., 1643-1645, s. 12).

50) Svédové ziejmé navitivili Litomysl dvakrat na poc&atku roku 1641 (). ROZICKA, Desnd

u Litomysle, Desna u Litomysle 1993, s. 26) a dvakrat v roce 1642, jak mdzeme usoudit
podle dopisu z 12.listopadu 1643, ktery adresuje Ceska komora purkmistru a radé mésta
Litomysle a pozaduje, aby nevkladali vojaky do domu taméjsiho vybérciho cla Jifiho Pozeld-
ta, ktery byl loni nepfitelem dvakrat vyplenén a také od cisar'ského vojska utrpél skodu
(RFM, dil VII., 1643-1645, s. 102).

51) F. JELINEK, cit. dilo, s. 172.
52) F. JELINEK, cit. dilo, s. 173.
53) Toto Torstenssonovo taZeni bylo soucasti jeho manévrd proti armadé vrchniho velitele

cisar'skych vojsk Matyase Gallase, které se odehravaly na velkém tzemi Cech, aniz oviem
obé armady svedly jedinou bitvu (R. FUKALA, cit. dilo, s. 302).

54) JELINEK (cit. dilo, s. 173 a nasl.) také Iii, jak nenadaly prichod Svédii zaskogil litomyslské
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piaristy, ktefi se prave 14. Cervna pristéhovali do cerstvé dokoncené koleje. Patera Alexan-
dra od sv. Bernarda, patera Frantiska od sv. Jakuba a fratera Michala od sv. Krystofa podle
Jelinkova vypravéni navstivili vecer dékan Cibo, dékan vysokomytsky Rudolf Matheides,
zamecky |ékar a architekt Simone, ktery vedl stavbu koleje. Od prijemného dychanku je
vyrugila zprava, e Svédové pravé obsadili mésto. Jati strachem, rychle opustili obydli
a utikali se schovat do kolejnich zahrad a prikopU, kde Gzkostné ocekavali, co se bude dit.
Po chvili se pater Alexandr vydal na vyzvédy a pred koleji uvidél velky pocet lidi z mésta, od
nich se dozvédél, 7e zahrada je Svédy obleZena a uzavitena. Nedlouho poté na né Svédové
zautodili a ty, které dostihli, spoutavali. V té chvili si pater Alexandr vzpomnél, ze ma
u sebe kli¢ od dveriv zahradni zdi, ktera byla zarovert méstskou hradbou, a tim prichodem
spolu s nékterymi dalSimi utekl. Prchajici se skryli v lesich, jediné pater Alexandr zlstal na
valech v prikopu s hlozim. AvSak druhého dne pfijela cela Svédska arméada, pater byl
chycen, potupné svle¢en ze %at(i a obran. Kdyz se po odchodu Svédu vratil pater se
spolubratry do koleje, nalezli ji vyloupenou. K této udalosti se také vaze povést o zadzraéné
zachrané devitiletého syna priméatora Proxy jménem Jan Jindfich. Po ném se hnalo nékolik
$védskych vojaku, kdyz tu se nahle vedle néj zjevil jakysi mladik ,tvdre skvouci”, jehoz
chlapec povazoval za andéla, a zavedl ho do skryse v koleji, kde preckal az do odchodu
Svédu. Pribéh, ktery rovnéz uvadi Jelinek, je zachycen na obraze nachazejicim se v soucas-
né dobé v Regionalnim muzeu v Litomysli. Obraz znazornuje, jak andél vede malého
chlapce pred vojaky do bezpeci kolejniho Ukrytu.

55) F. JELINEK, cit. dilo, s. 174.

56) Vycisleni Skod poslych,, od lidu vojenského z armddly cisarské i neprdtelské, jak plundrovd-
nim, tak pdlenim” provedli na ptani Jindficha Materny z Kvétnice, hejtmana panstvi lito-
myslského, a také méstskych radnich Zikmund Klikocovsky z Kliko¢ova, hejtman panstvi
brandejského, a Jan Bohuslav Hubryk starsi z Blendorfu, konsel z Vysokého Myta (SOkA
Svitavy, fond AML, oddéleni Ic, inv. €. 319). Zminuji se zvlasté o dvoudennim prichodu
cisarskych vojsk (ktery ovsem chybné datuji na 14. a 15. ervna, kdy byly ve mésté svédské
oddily).,,Durchcuk” byl doprovéazen bezohlednym ni¢enim obili na polich, zabranim koni,
dobytka, zrna a rliznych cennosti. Nasleduje soupis ztrat toho Iéta, ucinénych i predtim
.Skrze silné a casté partaje”, jako i potom, kdyz od armady generalmajora Wrangela ta
¢ast, ktera byla v Lanskrouné, ¢inila ,nenaddlé a casté vpddy”. Bylo to 224 koni, 416 kust
hovéziho dobytka, 996 ovci, 207 prasat, 25 voz(, také klenoty, véci kostelni, Saty, platna
a jiné véci, dohromady vycislené na 3021 zlatych 40 krejcart. K tomu pfistupuje 765 man-
deld vymlaceného obili a slamy (1 mandel = 15 snop), 324 korcu obili, které bylo poslapa-
no, a 1357,5 korcli pobraného zrni (1 korec = priblizné 93 litrd).

57) F. JELINEK, cit. dilo, s. 174.

58) F. JELINEK, cit. dilo, s. 175.

59) F. JELINEK, cit. dilo, s. 177.

60) Antonin Tomicek v souvislosti s pritahem Torstenssonovych vojsk Litomysli a prilehlymi
vesnicemi v roce 1645 uvadi dvé povésti, které se z této doby zachovaly. Prvni vypravi o tom,
jak obyvatelé Dolniho Ujezda, schovavajici se pired vojaky v lesich, vystielili na Svédy
hromadnou salvu, takze ti se obrétili na Gstup, domnivajice se, Ze je v lese arméada. Velitel
se vSak skacel s koné mrtev. KdyZ se roku 1870 kopaly v téch mistech zaklady pro stavbu
Skoly, byla nalezena rakev s neznamym ddstojnikem, o némz se soudilo, Ze to byl pravé
onen zastreleny velitel. Hrdinou druhé povésti je hospodar na Havranové statku, nezrani-
telny muz obrovské sily, ktery Svédy nepustil do staveni a vysmival se jim. KdyZ po ném
vystielili, pochytal kule rukama a hazel je za nimi zpatky (A. TOMICEK, Upominka na
Svédy na Litomysisku, in: Od Trstenické stezky 14, 1934-35, €. 2, s. 17 a nasl.).

61) A. TOMICEK, cit. dilo, s. 18.

62) RFM, dil VIII., 1646-1648, s. 127.
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63) F. JELINEK, cit. dilo, s. 184.

64) F. JELINEK, cit. dilo, s. 184. Je ovéem tézko uvéfit, ze by mésto dalo dohromady - pitestoze
se ziejmé jednalo o kontribuci i za zdmecké panstvi - naraz tak velkou ¢astku, zejména
pripomeneme-li si pripad zajatych konsell z roku 1639.

65) J. POLISENSKY, Tricetiletd vdlka a evropskd krize 17. stoleti, Praha 1970, s. 242.

66) R. FUKALA, cit. dilo, s. 365.

67) J. KRIVKA, cit. dilo, s. 72.

68) Podle berni ruly z roku 1654 bylo pustych a rozborenych staveni ve mésté 63. Poétem
osedlych bylo panstvi na &tvrtém misté, tedy prakticky stejné jako pired valkou (BERNI
RULA, sv. 2, dil 1., Praha 1954, zpracoval K. DOSKOCIL).

69) Dosvédcuje to rozloZeni vojska v Chrudimském kraji v kvétnu 1649. V Litomysli bylo tehdy
pouze 16 vojakud, kdezto napr. ve Vysokém Myté 67, Lanskrouné 153, Poli¢ce 58, Chrousto-
vicich 97 (A. TOMICEK, Vojenské ndkladly vesnic litomyslskych v letech 1646-1647 a kraje
chrudimského v roce 1649, in: Vzdélavaci priloha k Véstniku samospravnému a narodohos-
podarskému okresu litomyslského, €. 4-5, 1899).

70) A. TOMICEK, dilo citovanév pozn. 69.

71 J. KRIVKA, cit. dilo, s. 70-71.

72) J. POLISENSKY, cit. dilo, s. 223.

73) Viz poznamku €. 49. Nelze souhlasit s tendenénim hodnocenim tdajného nezajmu Frebo-
nie o osud jejich poddanych, jak ¢ini napriklad Zdenék Nejedly, kdyz pise: ,A Frebonie
z Pernstejna? Pani a ochranitelka mésta a panstvi? Ta se pri tom, kdy vse kolem hynulo
hladem, odddvala ndboZnému rozjimani, a starala-li se o néco, starala se o viru svych
poddanych” (Z. NEJEDLY, Litomys! - 1000 let Zivota ceského mésta, Kniha prvni, Praha
1954, S. 71, zvyraznil Z. Nejedly).

74) J. KRIVKA, cit. dilo, s. 71.

75) R. FUKALA, cit. dilo, s. 206.

76) R. FUKALA, cit. dilo, s. 361.
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Thirty Years” War in Litomysl district:
the sound into the history of the estate
and the lives of its inhabitants

VACLAV STETKA / RESUME

This paper pays attention to the course and impact of war events from 1618 to
1648 in the town of Litomysl and in Litomysl estate. The author, using both the
existing secondary literature and source materials, proceeds when mapping
them chronologically that is from the Czech Estate Uprising through successive
phases of Thirty Years” War, in that he devotes the greatest attention to the last
phase, to so called Swedish-French War (1639-1648), which left the most
considerable and in sources the richest traces in the history of Litomysl district.
One of them is the correspondence of three Litomys| aldermen who spent four
months as hostages in Swedish captivity in Hradec Kréalové, the author puts it
into more detailed analysis, which intends to see the conditions of the captivity
as well as the subjective view of the captives themselves. The analysis of this
biographical material elucidating some aspects of everyday life of people
surrounded with war horrors so serves in the frame of the paper as counter-
balance to otherwise rather phenomenalic account of war events in the estate.
In the end the author tries the evaluation of the consequences of the war for
Litomysl district making out that the town and the estate were probably less
affected by the war than some neighbouring regions.
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Der Dreifligjahrige Krieg im Gebiet von Litomysl:
Sonde in die Geschichte der Herrschaft

und in das Leben ihrer Bewohner

VACLAV STETKA / RESUMEE

Diese Studie wird dem Verlauf und den Folgen der Kriegsereignisse aus den
Jahren 1618-1648 in der Stadt Litomysl (Leitomischl) und auf der Herrschaft
Litomysl gewidmet. Der Verfasser, welcher sowie die bestehende sekundare
Literatur, als auch Quellenunterlagen herangezogen hat, geht bei ihrer Erfas-
sung chronologisch voran, also von dem Aufstand der Bohmischen Stande tiber
die einzelnen Phasen des Dreifligjahrigen Krieges, wobei er die grofite Auf-
merksamkeit der letzten Phase, dem sog. schwedisch-franzésischen Krieg (1639-
1648) widmet, der in der Geschichte des Gebietes von Litomysl die splrbarsten
und was die Quellen betrifft, auch reichhaltigsten Spuren hinterlassen hat. Eine
der Quellen, die Korrespondenz von drei stadtischen Ratsmannern, die vier
Monate als Geiseln in der schwedischen Gefangenschaft in Hradec Kréalové
(Koniggratz) verbrachten, unterzieht der Verfasser einer ausfuhrlicheren Ana-
lyse, die sich zum Ziel setzt, die Bedingungen des Gefangnisses anzunéhern,
genauso wie auch ihre subjektive Auffassung von den Gefangenen selbst. Die
Analyse dieser biographischen Quellen, welche einige Aspekte vom Alltag der
Menschen erhellen, die von Kriegsschrecken umgeben sind, dient somit im
Rahmen der Studie als Gegenstlick zu der sonst eher tatsachenorientierten
Beschreibung des Kriegsgeschehens auf der Herrschaft. Zum Schluss versucht
der Autor die Kriegsfolgen fur das Gebiet von Litomysl einzuschatzen, wobei er
feststellt, dass die Stadt und die Herrschaft durch den Krieg wahrscheinlich
relativ weniger als manche benachbarte Gebiete betroffen wurden.
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Jan a Marie Rollerovi a méstanska spolecnost
v Litomysli ve druhé ctvrtiné 19. stoleti
JAN KAPUSTA

Purkmistr Jan Roller a jeho Zena Marie nepochybné byli od poloviny 20. do
poloviny 4o. let 19. stoleti pfednimi osobnostmi verejného Zzivota Litomys-
le. Nejvyznamnéjsi déjepisec mésta Zdenék Nejedly shromazdil mnozstvi
dilezitych udaji, které po vécné strance zakladaji vysokou predstavu o nich?.
Konkrétnéjsi podobu manzelti Rollerovych, jejich vztahy vici vetfejnosti,
k dobovému smétovani a vérohodné postaveni v méstanském spolecenstvi
vSak az na vyjimky nezname. Pfi historickém studiu obrozenské doby,
a minulosti vitbec, je Zadouci proniknout hloubéji k motivaci déji a udalos-
ti. Také o vyznac¢nych postavach potfebujeme znat vice nez jen vnéjsi fakta
a napovédi. Nékdy ovsem blizsi udaje mivaji diléi vyznam, pocitat musime
i se zkreslenim ¢i jednostrannosti. Osobni spontanni vypovédi, s nimiz zde
budeme pracovat, zavazné rozsifuji zorny thel, pomahaji vytvorit jemnéjsi
obraz; pozici téchto predstavitelt vSak také zna¢né problematizuji. Shrn-
me nejprve zékladni védomosti.

Pravnik Jan Roller se stal v Litomysli méstanostou ¢ili purkmistrem v roce
1825. Byl to tehdy muz udajné ,primo probudily®, zatimco pozdéji ,v tradici
mladé potom Litomysle zr. 1848 se co prvni urednik mésta jevi jako ,piimo repre-
zentant predbieznového zpdtecnictvi®. Hned na pocatku svého purkmistrovani
vstoupil do stfedu spolecenského zivota tim, ze se ujal predsednictvi cti-
hodné Spolecnosti strelcii do terce. Ta tehdy zakoupila hostinsky letohradek
Karlov vzadu za fekou Louc¢nou, zfidila pfi ném stfelnici, zreorganizova-
la se a ozivila ¢innost?. Déjepisectvi Rollerovi pticetlo k dobru, ze pfi slav-
nosti svéceni praporu ostrostielcti v roce 1837, v dobé vieobecného némce-
ni, sam puvodem Némec, pronesl svou re¢ cesky?. Poté, co bylo péci jeho
choti zfizeno v sale hostince U ¢erného orla méstské divadlo, predplatil si
v ném stalou 16zi®.

Marie Rollerova se do obecného povédomi zapsala vlivem znamé povid-
ky Aloise Jiraska Filozofskd historie. PYibéh této popularni prézy, jez se stala
i povinnou $kolni ¢etbou, se odehrava takfikajic v predjaii revolu¢niho roku
1848. Purkmistr Roller tehdy uz nezil, zemrtel v roce 1846, a vdova po ném tu
vystupuje jako dramaticky ¢initel, relikt staré¢ho, zanikajictho svéta, nepta-
telsky svétu mladych. Podivejme se opét nejprve na historicka fakta.
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Vime, Ze tato Zena se doneddvna velmi a prospésné angazovala ve spole-
¢enském a kulturnim zZivoté mésta®. Pisobnost rozvinula v nékolika aktual-
nich smérech. V parku na Olivetské hote v okoli pramene spolu s dal§imi
damami zavedla po lazenském zptsobu piti vody s prochazkami a rozhovo-
ry a doma proslulé ,kafickové spolecnosti“. Z téchto schtizek vzchazely podnéty
k poradani vylett, plesti, akademii - poradi s recitacemi, zpévem a hudbou,
divadelnich predstaveni apod. V roce 1835 ustavila Rollerova divadelni
ochotnickou spolec¢nost a postavila se ji do c¢ela. Hravalo se prevazné n¢-
mecky, nékdy téz cesky. V predstavenich téinkovaly také tti déti Rollero-
vych, dcera a dva synové.

Tolik zakladni fakta o Janu a Marii Rollerovych. Podivejme se na né
blize.

Onu zminénou Rollerovu ,probudilost® nutno vnimat v realnych do-
bovych souvislostech a nelze ji ztotoznovat zjednodusené s narodné ideo-
vou ,pokrokovosti“, jak byla chapana ve 20. stoleti. Verejné aktivity pri-
slu§nikii zejména vys$sich vrstev méStanstva mély jiny hlavni smysl. Souvi-
sely s dobovou tendenci prosadit se spolecensky do popredi, vyrovnat se
aristokratické vrchnosti, domoci se vyraznéjsiho ekonomického postaveni
a vétsi politické autority. Pravé vzdélani urednici, v nékterych piipadech
ijejich choti, angazovali se pfi ustavovani instituci spolkového typu
a zaclenovali se do jejich vedeni. Roller sim byl tuhy rakousky byrokrat,
ktery vykonaval sviij tfad nesmlouvavé v duchu metternichovské vnitini
politiky, ve stalém strachu z revoluce. Neshledavame, Ze by sdm od sebe
vyvijel pritazlivou spolecenskou nebo kulturni aktivitu jako treba jeho
zena. Funkce predsedy (feditele) Spolecnostistielcil do terée plynula z dobovych
zvyklosti, z jeho postaveni zodpovédného statniho trednika (¢lenové spol-
ku vlastnili zbrané!)?. Teprve v druhé fadé mohl hrét roli pripadny spor-
tovni zajem o stielbu. Vyznam také méla okolnost, ze Karlov si méstané -
¢lenové spolku koupili a méli na ném jako akcionari majetnicky a provoz-
ni zajem; také Roller. Rovnéz pro méstské vojsko - Sbor méstanskych ostrostrelci
zaloZeny roku 1836 - byl purkmistr dozirajicim statnim politickym orga-
nem® a musel se pfed nim objevovat. Pozdéji ostatné pozname, Ze s nim
neobcoval zrovna v ldsce a svornosti.

Jiz uvedenou okolnost, ze pii svéceni praporce ostrostrelcti prednesl sviij
projev cesky, nelze chapat jako projev ¢eského vlastenectvi, plynulo to ze
sluzebniho ustanoveni. Méstsky magistrat, a tedy i purkmistr, mé¢l povin-
nost uzivat ve vefejném styku némeckého nebo ceského jazyka podle pova-
hy obyvatelstva. Stfedni, femeslnicko-obchodnicka vrstva litomyslského
méStanstva (fadovi ostrostielci) a ¢ast honorace byla narodnostné a jazyko-
vé Ceska. Velitel sboru Vaclav Paul na zahajeni slavnosti mluvil ¢esky?, stav
musel respektovat i purkmistr, ptivodem Némec. Ze v$eho je tedy patrno, ze
Rollerovo verejné vystupovani, aspon to, o némz vime, bezprostiedné sou-
viselo s jeho tradem; ceské proslovy v tomto pripadé nemély v pozadi ceské,
obrozenecké vlastenectvi.

62



Kolem poloviny 3o0. let objevuji se znamky, Ze Jan Roller, a také jeho
chot, jsou znacné neoblibeni a Ze se vztah prinejmensim casti vefejnosti,
a to i jejich distojnych zastupct, k obéma vyhranuje az ke konfliktim. Uka-
zuje se, ze si purkmistr vii¢i zajmim méStanti pocinal netolerantné a Ze se
choval nesetrné, ba hrubé. Nazorné o tom svéd¢i nékteré spontanni osobni
projevy obyvatel mésta.

V roce 1835 si dal vazeny ¢Elen Spolecnosti stielci do terce Vaclav Paul, pristi
velitel ostrostreleckého sboru, u litomyslského malife Ludvika Poslusného
pro svou kralovskou strelbu konanou toho roku vymalovat ter¢ se zvlast-
nim vyjevem. Ter¢ se zachoval™. Je na ném ztvarnéna scéna, jak se Cetni,
zjevné rozcileni muzi ve frakovych kabdatech, s cylindry na hlavéach i s klo-
bouky padajicimi, usilovné snazi srazit z vrcholu plody obsypané jabloné
xjabko Cervivé“. Vyjev je provazen versi:

»Na drodném stromu Fisté samo pojde

Vzdorujic i hromu Budeie-li t¥dsti Az mu k srdci dojde

Pne se spanile - Stromem tirodnym, Vnitini zkdzy rak,

Jabko cervivé. Spadnou do propasti Spadne - nezvijak*.
Rdravd jabka s nim.

Autorstvi ter¢e a dobovy alegoricky smysl vyobrazeni, udrzovany v paméti
tradici, o sto let pozdéji zaznamenal a tak uchoval historik Litomysle (také
purkmistr) Frantisek Lasek™: cervivym jablkem jinotaje byl minén Jan Rol-
ler.

Co je mozno z ver$ikli - aniZ bychom se dohadovali neopodstatnéné -
vécné vyrozumét? , fabko cervivé®, tedy Roller, na stromé, ze kterého roste,
drzi pevné a nelze je odstranit, aniz by se ohrozila cela bohata troda. Obce,
nebo spolecnosti stielcti? V zavére¢né sloce se predpoklada, ze $patny plod
nakonec vlivem vnitini slabosti stejné spadne.

To je ovSem velmi ostra kritika verejného cinitele. Neni pochyb, Ze alego-
rii vSichni rozuméli (vzdyt se jeji obsah sto let udrzel v povédomi), ale ze
také s ni byli srozuméni. Je témér nepredstavitelné, Ze by si méstan a radovy
¢len spolku jen sdm za sebe dovolil takovou otevienou invektivu, ztvarnéni
kolektivniho horlivého shazovani doty¢ného cervivého jablka. Kriticky
musime vzit v potaz i moznost, zda neslo o jednostranny pohled, zaujatost,
omezeny nazor a prani. Jsou tu vsak jesté¢ neméné zavazna svédectvi jinych
pozorovateld.

Na jiném malovaném stfeleckém terci ze sbirky litomyslské strelecké spo-
le¢nosti uchoval se neobycejné zajimavy zapis. Malba na licové strané terce
zachycuje slavnost svéceni praporce Shoru méstanskych ostrostrelci na namésti
23. dubna 18379, na némz Roller prednesl jiz zminény proslov. Na zadni
stran¢ drevéné desky se nachézi tuzkou psany zdznam vyjadiujici jesté urdi-
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Obr. ¢.1/ Ter¢ Vaclava Paula od litomyslského malife Ludvika Poslusného.
(Regionalni muzeum v Litomysli, foto: J. Motyckova.)



téj$i minéni o predstaveném mésta Litomysle; v ¢eském prekladu zni: ,Nejvice
aleztéZoval véc purkmistr Roller, protoenebyl lovék anikomu nicneprominul. Takového predsta-
veného, jako je tento, vam nepreji. Vidytjeho jedinou snahou bylo privést méstana do nestésti?.
Zaznam je formulovan v minulém case. Ze stylizace 1ze usuzovat, ze byl asi
pfi¢inén az po Rollerové smrti, nejspis v souvislosti s ni. Bezprostredné se
jisté vztahuje k namalovanému vyjevu parady se stojici ostrostieleckou jed-
notkou. A protoze byl napsan pravé na tomto teri, je mozno vyvozovat, ze
je néjak aktudlni reminiscenci na problémy vzniklé pii zakladani sboru pred
deseti lety (,Nejvice ale ztéZoval véc purkmistr Roller:..).

Kdyz se tu mluvi o ,predstaveném®, neni zcela jasno, zda jim je minén
jako vedouci ¢inovnik spolku, nebo mésta. Predstavenym se v této dobé
v malych poddanskych méstech, kde nebyl zfizen magistrat a jmenovan purk-
mistr, rozumél vedouci ufednik. V tomto piipadé ziejmé tak byl oznacen
predstavitel mésta; kdo by jinak mohl a mél véc ztézovat? Pro porozuméni
véci je to konec¢né lhostejné - Roller figuroval jako predstaveny v obou funk-
cich a v obou zastaval stejny ndzor a projevoval se nepochybné stejnym
zptsobem. Povést mél v kazdém pripadé osklivou.

Je nanejvys pravdépodobné, zZe glosa bezprostiedné reagovala také na
prudky konflikt ostrostfelcti s Rollerem, k némuz kratce predtim doslo. Pri-
¢inou srazky byl snad spor o uzivani stfelnice na Karlové®, jiz k vycviku
kromé¢ spolku stielct uzivali také méststi vojaci. Roller zfejmé jako feditel
spolku a zaroven purkmistr, sluzebné nadrizeny sboru, nepfiznivé zasahl
v neprospéch ostrostielcii (nezapomenme, ze jejich velitelem byl Vaclav Paul,
inspirator terce s vyjevem shazovani ,jabka Cervivého®). Vaznym disledkem
rozporu byla abdikace celého distojnického sboru, coz znamenalo, Ze mést-
ské vojsko nebylo schopné akce a byla tak ohrozena bezpe¢nost mésta. Za ni
pravé purkmistr zodpovidal statnim politickym orgdntm. Tuto zalezitost
pak az na podzim resil a Gspésné vyresil Rollertiv nastupce Jan Stranik’.

Zustane otazkou, kdo je autorem poznamky na teréové desce. Je tieba si
uvédomit, Ze - ac ter¢ byl osobnim majetkem - neslo o Cisté soukromé vlast-
nictvi. Pouzité terce byly zavéseny jako vyzdoba na sténdch uvnitf stfelnice
- malého domku u stfelné ¢ary, a kriticky zaznam, byt na rubu, byl tak
dostupny celému streleckému a ostrostreleckému spolecenstvi - méstanské
elité, a tim véci verejnou. Poridil ho jisté nékdo, kdo stal u pocatkd sboru,
byl o nesnazich dobte informovan a kdo si tuto invektivu vzhledem ke své-
mu postaveni mohl dovolit. Ze by opét sam Paul? Nejspi§ ano.

Jako urednik absolutistického, metternichovského statu pocinal si Roller
pti povolovani verejnych produkci byrokraticky, bezohledné. Schvalovaci
agenda byla pro néj zdlezitosti vyhradné politickou, nikoli spole¢enskou
nebo kulturni. Jak poznamenal soucasnik: ,vSude vétril stoupence revoluce™®
a zakazy predchazel nezadoucim excestim. UZ Nejedly zjistil (aniz Rollera
jmenoval), Ze Zeineckové divadelni spole¢nosti bylo zakdzano predstaveni
Schillerovych Loupeznikii, protoze se kus zdal podeziele revolu¢ni?. V zimé
1845-1846 hostovala v sale U ¢erného orla divadelni spolecnost Magdaleny
Kochanské, a protoze navstéva byla slaba, rozhodla se pani principalka
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poradat v masopustu ndhradou maskarni baly. Oc¢ekavalo se ovSem, Ze prv-
ni namitky bude mit purkmistr pfi povolovani, a to vzhledem k mozZnému
zakukleni revolucionatt®. K zakazu nakonec nedoslo, protoze ples byl pro
nezajem vefejnosti odvolan.

Na potize s Rollerem si velmi stézoval litomyslsky houslista a skladatel
Josef Razicka. Kdyz zadal o povoleni hudebnich produkci nebo potiebo-
val cestovni pas a hlavné Zivnostenské opravnéni, aby mohl vyjet na kon-
certni cesty, ufad mu doklady odpiral. Nevime, zda proto, ze Ruzicka po-
stradal vysvédceni z konzervatore, nebo snad pro nedostatek penéz. V roce
1840, za pobytu v Kvétinové u Némeckého Brodu, kdy mu dochazela plat-
nost obou dokumentt a potieboval ji prodlouzit, svéroval se priteli, Ze stoji
pted ,opétovnou brutalitou” purkmistra a zZe nevi, na koho se obritit®. Okol-
nost, ze sluzebni predstavitelé obce, tedy v prvni fad¢ zase soucasny purk-
mistr, nemaji smysl pro hudbu, tj. nejsou ochotni jeji provozovani podpo-
rovat administrativné, povazoval za prokleti rodného mésta.

Hrubost a neurvalost platily za vyznacny rys Jana Rollera. Jejich raz
jesté dale priblizuji vzpominky pamétnikt. Kdyz z kostela zaznél umiracek,
Roller se pry vzdycky ptal: , Co to zase cheiplo za holotu?“.

Poté, co onemocnél a po dlouhém a velkém utrpeni 9. iinora 1846 zemfel,
ve v§i nahoté se vyjevil vztah obyvatelstva k nému. Na verejnosti s nim pry
zadna duse necitila soustrast, jak byl nenavidén. Nikdo mu nechtél jit na
pohieb. Povinné prisli studenti a ufednici, knézi, nedostavily se viak cechy.
Neucast organizovaného femeslnictva poukazuje, jaké asi mezi jeho piislus-
niky a predstavitelem mésta panovaly vztahy. Roller se zifejmé k femeslni-
ktim stejné jako k ostatnim choval nepratelsky a poskozoval je v jejich hlav-
nich, hospodatskych zajmech. Znovu v té souvislosti prfipomenme kruta
slova zaznamu na terci s ostrostrelci -, VZdyt jeho jedinou snahou bylo privést mésta-
na do nestésti“. Lepsi to nebylo s méstskym vojskem, jez mu bylo podfizeno.

Ostrostrelecky sbor mél neboztika provazet na konich. Polovina muzt se
vSak nedostavila; zbyla cast poslala kon¢ domt a sla v privodu pésky. Ni-
kdo nechtél nést ostatky zemrelého; az nékolik mlynari vykonalo tu sluzbu.
Celé mésto bylo i po smrti jeden prisny soudce, jedna vytka, satira, nadav-
ka. Pri pohibu se ozyvaly vyroky jako ,uZ toho smrada nesou®, ,jiz tu mrchu tah-
nou“ a podobné. I opravdové katolicky smyslejici muz jménem Prenz pry
pronesl: ,,Kdo by toho chlapa pochvdlil, ten by zaslouZil 25 na zadnici!“. Na smutec¢nim
oznameni némecky stalo: ,Zemrel jako v Zivoté, bohabojné®; coz obcanstvo velmi
popudilo®?.

Vse, co jsme mohli uvést, nekvalifikuje tedy Rollera zrovna jako muze
probudilého, spis jako trednika bez z4djmu o lidi a osobn¢ navic zlého. Neni
tedy divu, Ze nejen nebyl obliben, ale ani diistojné vazen.

Podivejme se nyni podrobnéji na Marii Rollerovou. Nejprve prostrednic-
tvim obrazu nacrtnutého v Jiraskové povidce. Byvala pani purkmistrova je
v ni pfedstavena uz jako stard zena a vdova. Do déje vstupuje v zaporné
roli. Je sdostatek presné identifikovana a znevazujicim zplisobem pojmeno-
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vana (Jesttdb-Rollerka); o jeji totoznosti neni pochyb. Musime prijmout, Ze je
do ptivabné prézy zarazena predevsim jako literarni postava, ktera ovsem
nepochybné¢ je historicky zakotvena. V povidce se ji dostalo tlohy kontrast-
niho prvku (zapsklé stati proti otevienému mladi). Pripustme, Ze spisovate-
lem nemusela byt osvétlena v lidské celistvosti, tedy s ohledem na skute¢nou
podobu hrdinky, ale pouze jednostranné, jak to pozaduje vystavba dila
a mozna i povést. festidb-Rollerka se na studentské majalesové slavnosti v Ne-
dosin¢ k aktériim nebezpecné pfriblizuje skryté, kifovim, jedovatyma ocima
sleduje mladez, aby nasbirala latku ku klepiim a mohla skodit. Vi se o ni, zZe
jeto, éesvlm-NemGynev“, ktera , neboZce Rettigové mnoho na prikor cinila“. (To by si sotva
kdo v takové konkrétnosti vymyslel.) M4 se stale za ,piélmistrovou” a mysli si,
ze ,muzie dosud tak mistrovat a poroucet, jako to chodivalo za asu neboitika muze.

Jirasek napsal Filozofskou historii v roce 1877, tedy tficet let po udalostech
kolem revolu¢niho roku 1848. Bezpeéné vime, ze se opiral o vypravéni pa-
métnikt, zvlasté své bytné, staré pani Wildrové, a ze dobové realie znal
vérohodné. Jednotlivé uvedené charakteristiky Marie Rollerové, jakkoliv
mohou byt jednostranné, v zakladu mizeme povazovat za pravdivé, nevy-
spekulované. (Pravdivost se prokazuje i v pfipadé¢ dalsich postav.) Piekva-
puje vsak, ze figuru predni méstky nepokryté spojil se jménem konkrétni
osobnosti. Jeji potomci mozna jesté zili, i kdyz ne v Litomysli. Tato znazor-
néni si nemohl vymyslet, jen v samé Litomysli se nachazelo dost lidi, kteti
Rollerovou pamatovali a ktefi by mé¢li namitky proti nepravdivé charakte-
ristice tak vyznacné osoby; vzdyt popularita povidky byla obrovska. Po-
jmenovéni nevlasteneckého profilu Marie Rollerové (Ceska-Némkyné, aver-
ze vuci vlastenecké Rettigové) koneéné dobre odpovida dobovym pomé-
rim; a mistni mentalité rovnéz odpovida teoreticky predpoklad reakce do-
maci vefejnosti po otisténi povidky. Skoro se zda, jako by si Jirasek pral -
mozna v souladu s postojem své informatorky a mozna i verejnosti - vyslo-
vit nad pani méstanostovou jakysi soud. Pozdéji shledame, Ze alespon cast
maloméstského publika hrdince vskutku nebyla naklonéna.

Jirasek k obecnému zapamatovani zanechal nelichotivy obrazek Marie
Rollerové. Z jejitho zivota zname vsak jesté jiné skutecnosti, které mluvi
o jeji prospésné cinnosti vefejné®). Ve 30.-40. letech zacal se rychleji utva-
fet novy, postfeuddlni spolecensky zZivot méstanstva. Regionalni vyzkum
ukazuje, ze do néj vstupovaly zeny piednich ufednikt®, sice vyjimecné,
ale prec, a Marie Rollerova byla jednou z nich. Bylo to néco neobvyklého.
Vetejna ¢innost se vyhrazovala muzské ¢asti populace, misto Zeny podle
tuhych spolec¢enskych konvenci bylo dano povinnostmi k rodin¢ a domac-
nosti. Marie Rollerova nalezela k nepocetnému druhu sebevédomych dam,
jez se - nepochybné vlivem nadrazeného spolecenského postaveni, ale také
osvicenéjsich nazorl - neobavaly pocinat si proti obecnym zvyklostem
a cilen¢ vkrocily do verejného zivota. Ujimaly se nékteré z jeho slozek,
v nichz dcast zen byla vétSinou nezbytna, a podnécovaly ho k spolecenské
a kulturni aktivité. Takové snahy ovSem predstavovaly prilom do patriar-
chalnich zptisobi, vlastné pocatek procesu zenské emancipace. Do tohoto
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tadu nalezela vlastné uz manzelka orlickousteckého vlasteneckého 1ékare
FrantiSka Koraba Anna nebo chot litomyslského zameckého urednika Jana
Maraka Josefina. Znama zenuska prvniho radniho v Litomysli Magdale-
na Dobromila Rettigova je uz klasickym, obecné znamym pripadem tako-
vého druhu, spojenym navic s procesem narodniho uvédomovani zen
a divek.

O ptavodu a zivoté Marie Rollerové mnoho nevime, rozhodné ne tolik
jako pravé o Rettigové. Pro narodni pamét konecné nebyla tak pfitazliva
jako basnirka, kucharka a vychovatelka pani Magdalena. Za muze, stejné
jako Rettigova, méla statniho turednika ptvodem i sluzebné preferujicitho
némecky jazyk, v ¢esky vlasteneckém slova smyslu se vSak neangazovala jako
Rettigova a nepublikovala. Co je povédomo o jeji vefejné plisobnosti, po-
strada casto blizsi vécné a casové urceni. Jistéjsi udaje se vztahuji k dobg,
kdy vedla litomyslskou divadelni spole¢nost, tedy k letiim 1835-1846; po
smrti svého muze se reditelovani vzdala. Ve svém postaveni prvni damy m¢s-
ta se chapala toho, co se pro zZivot ve venkovském mést¢ jevilo jako aktualni
a zadouci. Byla to doba sebeuvédomovani méstanstva, jeho novodobého
vzestupu, vyhledavany byly a cenily se prilezitosti k setkavani, rozhovo-
rim, zabavé, uvnitf i v pfirodé ke kulturnim a uméleckym cinnostem, hleda-
ly se pro né organizacni formy.

Znama data vykazuji, Ze iniciativy Marie Rollerové spadaji do poloviny
30. let. Tehdy, v roce 1834, se s rodinou do Litomysle piistéhovala Magdale-
na Dobromila Rettigova (Rettig byl jmenovan prvnim radnim). Obé Zeny,
sblizeny zaméstnanim manzeld a spoleenskym postavenim, se stykaly, ba
i pratelily, a spisovatelka ve zpravach do Kvéti vzdavala pani méstanostce
chvélu za jeji vefejnou praci®®. To uz samo o sobé¢ naznacduje stimulujici
poc¢inani.

V Cechich na venkové, i v Litomysli samé, tésilo se divadlo velké oblibé.
Zazivalo také mohutny rozvoj, v pokrodilejsich méstech posilovano vy-
stavbou novych domii nebo upravou dosavadnich. V Litomysli ze zamku
pusobil priklad ozivené valdstejnské scény, kam magistratni urednici, také
Rollerovi a Rettigovi a dal$i predni méStané, byvali zvani na predstaveni
a kde méli stala sedadla®. Vedeni ochotnické druziny ve mésté a divadelni-
ho provozu se chopila Marie Rollerova. Jisté z prvotni potfeby mit pro
obsazeni rolf mladé lidi vyuzila v prvni radé svych tii déti*®. Oba synové
byli vysokoskoléaci (pravnik a medik) a je nejvys$ pravdépodobné, ze - jak
to bylo u studentti obvyklé - pravé oni do domova vnesli zdjem o tuto
zabavu. Jak uz uvedeno, hralo se nejen némecky, ale téz cesky, protoze
pani purkmistrova pry byla piiznivkyni ¢eského divadla®. To by nazna-
¢ovalo moznost, ze byla vskutku ceského rodu, zatim to v§ak nemame
dolozeno. Z ceského repertoaru Nejedly jmenuje k roku 1842 Klicperovy
hry KaZdy néco pro vlast, Veselohra na mosté, Rohovin Ctverrohy, Kotzebutiv Epigram,
Tylovy kusy Paserové a Palicova dcera®. S provozem se zacinalo v sale hostince
U cerného orla, bylo tam vSak nutno postavit prozatimni jevisté, coz na
své naklady zaridila pani reditelka.
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Technické a provozni podminky hostince U ¢erného orla vak nevyho-
vovaly, a proto se tu nehralo dlouho. Nejpozdéji v prosinci 1837 se diva-
delni spole¢nost uz nachazela v sale hostince Peklo u Horni brany; setrva-
la tam vSak jen do konce roku 18383®. V tom roce diim koupil mistni ranho-
ji¢, zid Antonin Jeiteles (pozdéji své jméno ponémdil na Jessler), a protoze
se v mistni lékarské konkurenci $patné zivil, zavedl si tam vyrobu koralek
a vy¢ep®. S ohledem na novou situaci se divadlo muselo vratit k Cernému
orlu. Tam bylo nutno provést adaptace a modernizaci. Do silu byly vesta-
vény i léze se sloupovim, tentokrat nakladem magistratniho expeditora
Karla Strnada. Pro $lechtickou vrchnost byla zfizena distojna 16zes®.
Zmizely inscena¢ni improvizace v hospodskych salech, vznikla stala scé-
na, méstské divadlo, prvni méstansky kulturni stanek. Priznivéjsi predpo-
klady povznesly divadelni ¢innost na vyssi Arovenl. Provoz byl zahdjen
pocatkem roku 1839. O nové divadlo se zvysil zajem, ¢astéji sem smétovaly
kocovné spolecnosti.

Obr. ¢. 2/ Divadlo U &erného orla v kresbé Quidona Simka.
(Regionalni muzeum v Litomysli.)
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Netoliko divadlo rozmnozilo a pozvedlo kulturni Zivot mésta. S nim do
Zivota obyvatel doplnujicim a obohacujicim zptsobem vkrocila rovnéz
hudba. Nebylo to ovSem nic zcela nového, jen vstup dalsiho silného muzic-
kého zivlu z aristokratického a velkoméstského prostredi do rad méstan-
stva. Zvukové uméni nepominutelnym zpisobem zesililo artistni a emocio-
nalni ptsobnost dramatu. Hudba zahajovala a koncila hru (predehra, fina-
le), zaclenovana byla do meziakti i do vlastnich d¢ja. Hravaly se oblibené
operni predehry, prihodna ¢isla ze zpévoher, tance, orchestralni i koncertni
adaptace, instrumentalni a vokalni sélové kusy. Za bezprostfedni vzor opét
poslouzilo zamecké divadélko Valdstejntz.

K provedeni instrumentalnich slozek zvala Marie Rollerova ansambl
ochotnickych hudebniki, zpravidla skupinu kolem houslisty a skladatele
Josefa Riizicky, nebo mistni , tureckou“ kapelu, jez se po zalozeni ostrostielec-
kého sboru v roce 1836 stala jeho kmenovym, uniformovanym télesem a rychle
nabyvala popularity vlivem nové zvukovosti a repertoaru; nedosahovala
vSak lepsi interpretac¢ni tirovné. Divadelni feditelka viak jeji ucinkovani,
zda se, podporovala, coz nepochybné plynulo i z okolnosti, Ze $lo o hudbu
méstského vojska, za jehoz radné fungovani odpovidal jeji manzel. Orches-
tralni doprovod do svych produkci pribiraly i nékteré kocovné divadelni
spolecnosti (Magdalena Kochanska). Muzikédlni slozka nepochybné zvyso-
vala Ucinnost i pfitazlivost divadelnich predstaveni. Pomoc kapely, prede-
v$im u kocovnych spole¢nosti, byla v§ak vzhledem k honorarovym naro-
kiim limitovana dostate¢nymi prijmy z predstaveni.

Hostujici spole¢nosti musely naméahavé bojovat o divaka, aby se uzivily.
Na pocatku roku 1846 doslo k tak velkému oslabeni navstévnosti, ze pred-
staveni musela byt rusena. Ocekavalo se totiz, ze sprava zadluzeného pan-
stvi bude propoustét zaméstnance. Pocetni zamecti ufednici s rodinami,
stali navstévnici divadla, z obav a nezbytné Setrnosti proto prestali do diva-
dla chodit a ohrozili stagionu.

Prednostni vyuzivani ostrostrelecké kapely v divadle a pfi reprezentac-
nich balech ve mésté vneslo mezi hudebniky a také mezi posluchacstvo tro-
chu existenéné konkurenéniho i artificidlniho neladu. Plny divadelni or-
chestr (na zamku pfi divadle a napiiklad v brnénské opere mival 28 ¢lentt)
a tane¢ni kapela se smycci predstavovaly hodnotové tradi¢ni, klasicky pro-
sttedek hudebniho provozu. , Tureckd“ banda naproti tomu byla typem méd-
ni, popularni, zvukové drsné kapely (ve 3o. letech mivala ro-12 hra¢a na
dechové a bici nastroje) a pritahovala valem pozornost hlavné mladsich
generaci. Jejimi prislusniky byli lidovi hudebnici, ktefi ¢asto neznali ani
noty a ve spole¢enském ohledu se nevyznacovali zrovna vybranym chova-
nim. Pili a v orchestristi béhem predstaveni hlasit¢ vypoustéli vétry, jak ze
zkuSenosti zaznamenal pamétnik. V tane¢nim sale i v divadle se proto stte-
taval dvoji zajem, nejen existencni (hudebnici), ale i artistni (posluchaci).
Zatimco jedni trvali na vzneSenosti a dustojnosti hudby, druzi davali pred-
nost uvolnénéjsi trivialit¢ a médni atraktivnosti repertoaru. Postoje mimo-
radné kvalifikovaného, Vidni odchovaného hudebnika Josefa Razicky od-
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razeji tuto citlivou problematiku, v jejimz centru se nachazela autoritativni
pani purkmistrova, a oztejmuji, jak také se utvarely vztahy vetejnosti k jejim
iniciativam.

Jak jsme uz uvedli, Rtzi¢ka m¢l dost diivodii nemit rad purkmistra. Poté,
co Rollerova chot zacala davat prednost ostrostielecké kapele pred klasic-
kou orchestralni sestavou se smy¢ci, jiz zpravidla on vedl, vyjadroval se
k veskerym pocintim Marie Rollerové ustépacné a v takovém smyslu komen-
toval déni kolem scény ve svych dopisech ptiteli Janu Mazurovi do Zamber-
ka. Pro houslistu, byt byl ve mésté nejlepsim hudebnikem, v ,tureckém® obsa-
zeni prosté nebylo misto, a zadny div, Ze se mu kapela ostrostrelcti, prebira-
jic vétsinu her, jevila jako tiziva konkurence. Vytésiiovan z placeného hu-
debniho provozu, on, hudebnik z povolani, chudy jako kostelni mys, ne-
vzhlizel proto k prvni dam¢é mésta, bezprostiednimu ptivodci tohoto stavu,
s patfi¢nou tctou a obdivem.

Z principu odmitaje dotéeny typ popularni hudby a jeji Spatnou hrac¢skou
zpuisobilost, s nevoli tfeba zaznamenal, Ze na velikono¢ni pondéli 1836 zmi-
néna kapela, tehdy jesté mimo svazek Sboru, bez né¢ho provozovala pri divadle
JlidoZroutskou muziku“. A kdyz pak zanedlouho na panském plese u Tobisi zase
on vedl smyc¢covy orchestr, se stopou zloby provolal na adresu pani Rollero-
vé: , Tentokrdt sedim zase v Cele publika a pani purkmistrovd s pristusniky rodiny mohla by mé chtit
polibit®. 1 jindy ji ze stejnych diivodi ironizoval. Zacatkem roku 1838 kupfi-
kladu oznamoval: , Drelo se zde na den sv. Stépdna divadlo v Pekle pod dozorstvim vysoko-
mysiné a na vsi cti zaslouzilé pani nasi méstanostky. jd jsem tam tenkrdt nehrdl, minul mé tehdy
i Decret odplaty [Tozuméj: ¢estné uznani za hru bez honoraie - J. K.]. Hudbu
obstarala banda sboru méstskych stielci, jich kapelmistr asi takovy houslista jako Bragstiel je!
[Bragstrel = Spatny zasah pfi strelbé do terce - J. K.] Byl zdei pritomny hrabéci diim,
ahudbata, kterak zaslouzila, presného cilu nedosdhla. Abych ale urazen nebyl, tak mévyse jmeno-
vand pani skrze straznika policije kartu k svobodnému prichodu zaslala; musel sem se tam tehdy
ukdzat*®. 1 kdyz Marie Rollerova jako reditelka divadelni spolecnosti davala
popularni kapele prednost pred Razickovym ansamblem, projevila ¢estnou
vstupenkou vici vyznamnému hudebnikovi zna¢nou spolecenskou zdvofi-
lost, ba uznani. Nezda se, ze by ho vylucovala z okruhu svého ptisobeni nebo
se k nému stavéla nepratelsky. Neville se nachazela, jak z houslistova dopisu
plyne, spi§ na virtuézové strané, rostla z obvyklého pocitu dotcenosti, Ze
jemu a uméni nebyla dana prednost. Citovana slova o vysokomyslnosti a na
v8i cti zaslouzilé pani na$i méstanostce kone¢né naznacuji, byt s notnou
davkou ironie a jedovatosti, ze doty¢na dama se tehdy prinejmensim tésila
alespon formalni dcté verejnosti.

Zaclenéni ostrostielecké kapely, télesa popularniho typu, do divadelniho
provozu i pres jeji vykonnostni nedostatecnost a repertodrovou omezenost
rozsifovalo prostor hudebnosti méstanského publika, zaroven vsak podpo-
filo jeho vkusové sméfovani k nonartificidlni hudbés®.

Dobovym potfebdm a ovSem médé podobné jako divadlo odpovidaly
také ony pratelské prochdzky a rozhovory v parcich, spojené ptipadné
s lazenskym pitim vody, a dale vylety do okoli s obcerstvenim, nazyvané
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obvykle némeckou cestinou ,landpartie™®. Této latce se obecné zatim nedo-
stalo podrobnéjsiho regionalné-historického studia, nepovazovala se za néco
pro historii zavazného. A prece jde o dulezity projev zZivotniho stylu més-
tanstva, ktery nalezi k pfizna¢nym rysim doby. Bez néj nelze plné pochopit
postfeudalniho ¢lovéka osvobozeného do jednostranného pojimani pfiro-
dy jen jako zdroje hmotné existence, ani velikost promény Zzivota ve més-
tech, ani charakter uméni a literatury epochy romantismu.

Priklad soustifedénéjsi pozornosti vici krasné - neporusené i kultivova-
né - prirodé dala méStaniim opét zkuSenéjsi slechta. Tyto dobové tendence
kromé ni posilil pritazlivy lazensky zptsob zivota, ktery pravé v prvni polo-
viné 19. stoleti v nékterych centrech doznal velkého rozmachu (Karlovy Vary,
Teplice, Praha, Grifenberg). Obyvatelé mést se tohoto stylu s radosti chapa-
li, protoze je vyvadél z ptitmi, tisné, tzkosti, pachu a dopravni pretizenosti
stfedovékych, hradbami sevienych sidlist. Samoziejmé byl jednim praktic-
kym projevem aktudlni filozofie romantismu, navratu k pfirod¢.

V Litomysli Valdstejnové-Vartemberkové uz na konci 18. stoleti zkraslili
bezprostredni okoli svého zamku, prebudovali je ¢aste¢né ve francouz-
skou zahradu, ¢aste¢n¢ v anglicky park, vybavili praktickym saletem a so-
chami. Na pocatku 19. stoleti prikrocili k postupné upravé tfi kilometry
vzdalené obory Vraticka - Nedosinského haje v detaSovany park. Vyuzili
taméjsich prameniti dobré vody, na jednom z nich postavili na zptsob skal-
naté poustevny romantickou kapli¢ku sv. Antonina Paduanského (1809)
a na druhém - aby mistu dodali na lazeniském charakteru - budovu jakych-
si ,lazni“, péknou, le¢ celkem malou stavbu s otevifenym ochozem a slou-
povim v pruceli (1823), kterd nakonec z jejich rozhodnuti slouzila jako
vefejna restaurace. Pti vstupu do héje u feky vznikla hospoda a nad kapli
tancirna*). Sestavu nezbytnych médnich zafizeni jesté pred vstupem do
haje doplnil sklenik (fikovna) a Stépnice. Sam haj byl protkan siti cest
a opatfen mnozstvim pavilond, altan a chramkd k odpocinku, tkrytu
i milostnym hram. Obyvatelstvo mésta volné uzivalo Vraticky jako svého
parku, naplnovalo ho zZivotem, nejhorlivéji o studentskych majalesech a na
svatek patrona kaplicky sv. Antonina. Chodilo sem na nedé¢lni prochazky,
porady s hudbou a deklamacemi, tancit a ovéem pit vodu. Jak se vyjadril
pamétnik, Nedosin byl ,nejkrdsnéjsi vjletni misto”. Jen kolorované obrazky
obchodnika Quidona Simka z dvacatych let 20. stoleti, uchované v lito-
myslském muzeu, stacily jesté zachytit dnes uz zmizelou podobu Nedosin-
ského haje - Vraticky.

I kdyz Nedosinského hdje vrchnost v prvni poloviné stoleti dosti uzivala
(na horni strané haje méla kobylnici a bazantnici) a vald$tejnské komtesy se
tam zejména o slavnostech chodily promenovat, zalidnovalo ho a ozivova-
lo predevsim mladé, aktivnéjsi, i kdyz jesté poddanské méstanstvo a rozsifi-
lo zivotni tizemi svého kamenného bydlisté o prostranny prirodni areal.
Tim zafadilo do dosavadni ustalené naplné zivota atraktivni a osvézujici
spolecenskou, kulturni, zdravotni a rekreac¢ni slozku, ktera zaroven obsa-
hovala samovolné dispozice (spolu s jesté dal§imi) osvobozujici od zatuch-
Iych socidlnich zvyklosti, norem a nazord.
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Ale Nedosinsky haj byl prece jen z ruky, cil spi$ nedélnich vyleti, a nevy-
hovoval okamzitym potfebam schiizek a spolecenské komunikace uvnitf
mésta. Pramen vody pod Olivetskou horou inspiroval dal$i moznost, jak
priblizit kus lazenské kultury méstu a jeho obyvateldm, ktefi byli zadostivi
sblizujicich, didvérnych setkani a rozmluv v otevienéjsim prostredi, nez byly
zdi a klenby podsiné.

Témto aktivitam pfedchazela jind spolecenska iniciativa, jiZ musime vé-
novat kousek pozornosti. I v nich dtilezitou roli opét sehrala Marie Rollero-
va. Maloméstské prostiedi pro své potieby pfijalo a uzptsobilo si spolecen-
sky salon. Jeho tcelem bylo spolecenské stykani zastupci méstanské hono-
race spojené nékdy s hudbou nebo deklamaci a pojednavani o pottebach
zabavy, kulturni produkce a viibec o zalezitostech verejného zajmu. Salony
mivaly nejrtiznéjsi podoby+?. V Litomysli napiiklad 11. prosince 1838 pora-
dal advokat a také basnik dr. Frantisek Giillich hostinu za tcasti velkého
poctu hostli, nevime pfi jaké prilezitosti, svym zptsobem vsak asi méla byt
také salonem. Pamétnik mezi pfitomnymi zaregistroval také predstavitele
méstského magistratu - Jana Rollera a Jana Sudiprava Rettiga s manzelka-
mi, student gymnazia Frantisek Cupr se po tabuli vyznamenal deklamaci®.

Formou salonit byly tzv. ,kafickovéspolecnosti“, besedy prevazné dam z vyssich
kruhd*. Byly dosti rozs$ifeny a oblibeny, vyzadovaly vsak osobni zaanga-
zovanost nckteré predni respektované osobnosti - damy z vyssi vrstvy. Més-
tanské panicky pfi nich nachazely vzacnou pfilezitost ke spolecenskym sty-
ktim, které nepochybné slouzily k probirani maloméstského svétab¢hu, za-
roven vsak nabizely pfilezitost k rozvaham, jak si zmnozit dalsi setkani
a zabavy, jichZ se zenské slozce obecné nedostavalo. Jisté uz v roce 1838 se
hlavni kafi¢kova spole¢nost v Litomysli schazela u purkmistr. Manzelka
méstanosty byla uz jaksi ,urfedné” disponovana zvat k setkdnim pfi ¢erném
napoji a vést na spolecenské urovni mésta komunikaci a zdbavu pritomnych
zen. Dochézela do ni i Magdalena Dobromila Rettigova. K obecnému zda-
ru kavovych spolec¢nosti pozdéji prispéla poucnym spiskem Kaficko a vse co je
sladkého - Sto predpisil, kterak se vseliké ndpoje, i to, co je k prikousnuti pri beseddch aneb spo-
lecnostech pani a pdndi rddno, odpoledne i vecer pripravovati maji (vyslo roku 1845).

Jak jsme uvedli hned na pocatku, z téchto schiizek vzchazely podnéty
k poradani vyletti, plesti, akademii, divadelnich predstaveni apod. Vsechno
ukazuje, ze tyto damské salony, jichz se n¢kdy zucastnovali i muzi (rovnéz
purkmistr Roller), byly uzite¢né a prinasely dobré ovoce. Vzpomenme jen
na ochotnickou divadelni ¢innost! VSechny projevy dobového spolecenské-
ho a kulturniho zivota z tohoto hlediska vSak nebyly zatim nalezité pro-
zkoumany. V kafickovych zasedanich mé pocatek i ono zfizeni lazenského
parku na tboéi Olivetské hory, tzv. Zidovského kopce; spojovano je se jmé-
nem pani méstanostové. Ta dala na upati svahu upravit studanku, opatfit
obrazkem Matky Bozi od amatérského malife zameckého kaplana Karla
Horského, srovnat terén, zridit cesticky, pod stromy umistit sedatka. Na
nevelkém prostoru zavedla lazenské prochazky a piti vody z pramene spoje-
né se spolecenskou konverzaci. Nahote pfi zamecké zdi mély byt péci mésta,
a také byly, k okrase navrsi vysazeny kastany (tzv. alej filozoft).
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Zapomnélo se jen, Ze pivodcem této myslenky nebyla Marie Rollerova,
ale Dobromila Rettigova. Dala k tomu podnét na kterémsi damském setkani
u Rollerd. Pritomné damy hned dohodly, Ze usporadaji sbirku, a na jejim
zakladé¢ se podafilo napad uskutecnit. Byl do néj okolnostmi zainteresovan
i manzel Rollerové, a ten dal k dispozici prostfedky méstského magistratu,
prinejmensim souhlas k provedeni akce a oné vysadbé kastanid. Autorstvi
ideje zitistalo viak spojeno se jménem nejvyssi spolecenské autority, pani
purkmistrové, ktera se pak o realizaci zfejmé nejvic starala. Rettigova uz
v prvni poloviné 20. let v Usti nad Orlici s divkami udrzovala tzv. Poustev-
nikovu studanku, smétovala k ni ,landpartie®, pecovala o zatizeni a organizo-
vala u ni zabavni a kulturné-spolecenské programy+.

Primo ve mésté se stereotypnimi zptisoby zivota, naplnénymi spi§ nabo-
zenskymi a cirkevnimi zvyklostmi a prvky, se tak pritazlivou nabidkou uplat-
nila dalsi svétska forma télesného a dusevniho odpocinku. Byla to prilezi-
tost také pro mladez v Cele s pany studenty filozofického tstavu a pro me¢s-
tanské divky, aspon z prednich rodin. Témto ,lazenskym® prochizkam se
posmésné rikalo , Liebeskur misto ,Wasserkur®. Takové posuny ve spolecen-
ském zivoté se jisté mohly odehrat za souhlasu spole¢enské honorace vlivem
novych nazort a piikladu pravé celnych obcand mésta. Ménilo se, rostlo
obcanské sebevédomi. V Nedosinském haji Slechta, formalné stale jest¢ hlav-
ni moc, zde pan méstan. A protoze studanku - lazenské ziidlo nutno umé-
lecky zvyraznit, nelze-li nakladnou kapli, tedy alespon stavebni tpravou
pramene a obrazkem Panny Marie.

S rozsifenim frekvence mimo podsiii a chram tésné za méstska humna
souviselo v poloviné go0. let zfizeni Jarolimkovy restaurace (dnesni Tunel),
ktera v tésné blizkosti parku jakoby soudast ,lazenské“ vybavenosti nabi-
zela obcerstveni a misto pro pokracovani spolecenského besedovani a za-
bavy.

Prizna¢nou shodou okolnosti s odchodem Marie Rollerové z litomyslské
scény z riiznych pri¢in skondila také ,lazenska“ epizoda Olivetské hory. Po
revoluci roku 1848 byl zrusen filozoficky ustav a pani filozofové z navrsi
zmizeli; a policejni $piclovani za nastavajicitho bachovského absolutismu
zadrzelo spolecensky Zivot. Zanikla i slava Nedosinského haje: ustaly majale-
sové slavnosti a roku 1849 uz tam misto ,turecké“ kapely studentti hral jen
flasinet.

Okolnosti zfizovani lazenského parku na Olivetské hore napovidaji, ze
Marie Rollerova vyuzivala vlivu na svého muze. Jeji charakteristika podana
ve Filozofské historii ostatné rovnéz naznacuje, ze byla zvykla vstupovat do
vefejnych zalezitosti a pocinat si s rozhodnosti a autoritativné. V roce 1838
kuptikladu byla vefejné nafcena, ze ovlivnila manzela pii personalnim ob-
sazeni vyznamného mista v méstském uradu a Ze za to ptijala uplatek. Na
pocatku ledna toho roku byly totiz v Litomysli na Sesti mistech vylepeny
pomlouvacné letaky s verSovanym ironickym textem v ¢eStiné a némdiné,
ktery rikal asi toto: , Védomost se ddvd, Ze bude zejtra rdno o g hodindch driena licitace na
stuzbu diichodniho; kdoby koliv o ni smejslel, md se s péti sty stitbra u pani méstanostky vynajit,
Jjako to ucinil P. Giiner s ohledu sluZby sirocenské®.
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Je obtizné dobrat se pozadi tohoto obvinéni z korupce. Jisté je, ze Antonin
Giinner byl spravcem sirot¢i pokladny pri mistnim magistratu jmenovan. Je-li
pravdivé osoceni z néjakého tuplatku, mohlo jit snad a nejspis o podporu
aktivizujici se ochotnické divadelni spolecnosti, ktera ve svych pocatcich po-
tfebovala prostfedky na zafizeni a vybaveni; v pozadi tohoto piispévku mohl
ovSem stat zajem ziskat prizen pani purkmistrové. Té ovsem zalezelo na pro-
sperité¢ spolku a v tomto pripadé penize musely jit pres jeji ruce.

Prostfedi malomésta ovéem je Zivnou ptidou pro piemilani a rozsuzovani
udalosti a ¢int, zajisté ¢asto s malou nebo zZddnou znalosti skute¢nosti.
Z Filozofské historie a nékterych zaregistrovanych zprav z tradice shledavame,
ze Marie Rollerova, a¢ Zena nepochybné zaslouzila, se prilisné oblibé neté-
Sila a stavala se ter¢em insinuaci. Snad jeji nezvykla vefejna angazovanost
a organizatorska aktivita, snad zvySené spolecenské sebevédomi a nadnese-
nost choti nepopularniho magistratnitho predstaveného vytvarely ji nepra-
tele. Dokazala ridit lidi a, jak se zd4, v pripadech verejného zajmu vykona-
vat silny vliv i na svého muze jakozto ufedniho Cinitele. Vzhledem k pojeti
arealnému postaveni zZeny v tehdej$i dobé se ve spolecnosti uplatnovala
jako mimotadna, silnd, dominantni osobnost. Neni divu, zZe se co verejny
clovek casto ocitala ve stfedu kleparské pozornosti. A prece udrzovanim
divadla a instituci spolecenského setkavani, zejména dam z rad méstské ho-
norace, vydatné prispéla k povzneseni urovné maloméstského zivota, coz
bylo pro sebeuvédomovani a rozvoj méstanské tridy dulezité. Pro nedosta-
tek ¢eského vlastenectvi a jisté i pasivitu spisovatelskou byla v narodni ob-
rozenecké historii ve srovnani s Magdalenou Dobromilou Rettigovou pre-
hlédnuta. Jeji vliv neprekrodil hranice mésta, které ji nakonec literarné pro-
slavilo, ale zaroven i pohanclo.
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Jan and Marie Roller and the municipal society
in Litomysl in the second quarter of the 19™ century
JAN KAPUSTA / RESUME

Zdenék Nejedly brought attention to Jan Roller, the burgomaster of the town of
Litomysl in 1825-1846 and his wife, a lady known for her public activities, in his
culture-historical publications. Marie Rollerovd was introduced to common
awareness rather adversely in the popular Story of Philosophers by the novelist
Alois Jirasek. The object of literary attention was above all the role of both in the
life of pre-March Litomysl in the process of social and national awareness of
town-people. New source discoveries show that Roller was a rough bureaucrat
of Metternich era, who saw a revolution in everything, he was afraid of
organizational acts of young town-people and he prevented cultural and social
initiatives with official obstructions. He was personally so rude and bad without
any interest in benefit of inhabitants that a notable part of the public refused to
go to his funeral.

Marie Rollerova established a theatre company of amateurs in 1835, she set
up a town theatre at the Black Eagel Inn and she with her company performed
German and Czech plays. Musical accompaniment during performances spread
in town-people strata the demonstration of contemporary music and it enriched
art-loving ideas of the audience. The disputes about the use of the band, either
a classical one with strings or modish , Turkish” one, show how a more popular
kind of music and more popular repertoire put through in that turning period.
Rollerova introduced small salons, coffee societies, excursions to the countryside
and spa drinking water connected with social communication in the group
of wives of officials. Together with other prominent ladies (including the writer
Magdalena Dobromila Rettigova) she pushed social forms contributing to social
emancipation of small-town women.



Jan und Marie Roller und die biirgerliche
Gesellschaft in Litomysl in dem zweiten Viertel
des 19. Jahrhunderts

JAN KAPUSTA / RESUMEE

Auf Jan Roller, Birgermeister der Stadt Litomysl (Leitomischl) in den Jahren
1825-1846, und seine Ehegattin, die offentlich tatig war, machte in seinen kul-
turhistorischen Abhandlungen Zdenék Nejedly aufmerksam. Die populére
Erzahlung des Romanschriftstellers Alois Jirasek Filozofskd historie (Philoso-
phische Geschichte) fuhrte Marie Rollerova in das allgemeine Bewusstsein je-
doch eher mehr ungilinstig ein. In der Literatur wurde beiden Eheleuten die
Aufmerksamkeit vor allem in dem Vormarz-Litomysl gewidmet, im Prozess der
gesellschaftlichen und nationalen Aufklarung des Birgertums. Neue Quellen-
funde weisen darauf hin, dass Roller ein strenger Birokrat der Metternich-Zeit
war, der hinter allem eine Revolution sah, er beflirchtete organisatorische Taten
des jungen Burgertums und mit amtlichen Obstruktionen hinderte er kulturelle
und gesellschaftliche Aktivitaten. Persénlich war er insoweit grob und boswillig,
ohne Interesse am Nutzen der Bevolkerung, dass ein Grofiteil der Bevolkerung
ablehnte, ihm zum Begrébnis zu gehen.

Marie Rollerova grindete im Jahre 1835 eine Dilettantentheatergesellschaft,
im Gasthaus U ¢erného orla (Zum schwarzen Adler) errichtete sie ein Stadtthea-
ter und mit ihrem Gefolge spielte sie deutsche und tschechische Theaterstiicke.
Die musikalische Begleitung verbreitete wahrend der Vorstellungen in birgerli-
chen Schichten zeitgendssische Musik und bereicherte die musischen Vorstel-
lungen des Publikums. Streitigkeiten wegen dem Typ der Musikkapelle - entwe-
der klassische mit Fiedelbogen oder modische ,tiirkische” - zeigen, wie sich
in dieser Umbruchzeit die eher volkstimliche Art und das popularere Reper-
toire durchsetzte. Im Kreise der Gattinnen von Beamten fiihrte Rollerova kleine
Salons, die Kaffeegesellschaft, Spaziergange in die Natur und kurartiges Wasser-
trinken verbunden mit gesellschaftlicher Konversation ein. Gemeinsam mit weite-
ren fihrenden Damen (auch mit der Schriftstellerin Magdalena Dobromila Retti-
gova) setzte sie gesellschaftliche Formen durch, die zu einer sozialen Emanzi-
pation der kleinbirgerlichen Frauen fihrte.

Resumé 79



Statni tabakové tovarny v Lanskrouné a Svitavach
do prvni sv€tové valky ve svétle statni statistiky
MARIE MACKOVA

Tabék je v Evropé¢ vniman jako importovand kulturni rostlina, kterd vSak
byla schopnd v pribéhu doby zdomacnét v fad¢ oblasti. Konzumace vyrob-
kt z néj byla povazovana za urcity druh luxusu, ktery byl ov§em zaroven
velmi rozsifeny, takze se staval jednim z obecné dostupnych pozitki. To, co
bylo na pocatku vysadou na jedné strané $picek spolecnosti a na strané dru-
hé vojakii, namornikt a zaroven dobrodruhti ponékud jiného kalibru, totiz
cestovatelli a védct, se v priubchu relativné velmi kratké doby proménilo
v objekt zajmu mnohych napfti¢ spole¢enskym spektrem. Na jedné strané
dostupnost zptisobena mj. tim, Ze tabak bylo mozné z jeho zdmoiské domo-
viny prevézt bez vétsich nakladi a ztrat v podobé semen a v pomérné odpo-
vidajici kvalité vypéstovat na evropském kontinentu, na druhé strané stale
stoupajici obliba vyrobki z néj, kterou néktefi dnesni badatelé nevahaji
oznacit jako cilené hledani nové drogy pro stary kontinent, zpisobily, Ze
jeho spotreba byla v 19. stoleti tak vysokd, ze se mnoha statim vyplatilo
vztahnout na n¢j pravidla statniho monopolu?.

Novodoby statni monopol, tedy pravo vyhradniho nakladani s pred-
métem monopolu pro stat, velmi volné navazoval na predchazejici panov-
nicky regal. Hlavnim subjektem, kterému byla vyhrazena prava, vSak
v pripad¢ novodobého monopolu byl stat, a stal-li v jeho cele absolutistic-
ky panovnik, panovnik omezeny parlamentem nebo vlada odpovédna par-
lamentu, bylo celkem lhostejné. Novodoby statni monopol byl vyrazem
hledani finan¢nich zdroji, které by stale vétsi nakladnost chodu statu byly
schopny zabezpecit v dostate¢ném mnozstvi a zaroven ze zdroji dlouho-
dobé vynosnych a stabilnich. Mezi takto charakterizované komodity se
radil i tabdk, jehoz monopol byl svym charakterem vyrobni i prodejni.
Vynos pro statni pokladnu byl v pripadé¢ tohoto druhu statniho monopo-
lu realizovan formou neprimé dané?. Tabdkovy monopol byl v daném
obdobi k tomuto ucelu zvlast vhodny proto, ze §lo o vyrobky pozadované
v pomérné velkém mnozstvi, jejichz odbytu se vyraznéj$im zptsobem ne-
dotkla zadna hospodarska krize, v obdobi pred prvni svétovou valkou do
jisté miry ani Zadny valecny konflikt, a navic jejich spotfeba byla naprosto
dobrovolna. Piipadné omezeni konzumace tabakovych vyrobkd nezpu-
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sobilo nikomu zddnou 4jmu, natoZ aby ho to ohrozilo na Zivoté. Pokud
prestaly konkrétnimu konzumentovi stacit prostfedky na jeho tabakovy
pozitek, pak bylo jenom jeho dobrovolnym rozhodnutim, zda, v jaké mire
a na jak dlouho se svého pozitku ziekne ve prospéch stabilizace nebo vy-
lepSeni vlastniho ekonomického postaveni. Sprava statniho tabakového
monopolu si mohla dovolit kalkulovat cely provoz tak, aby vynosy byly
relativné velmi vysoké ve prospéch statu a kladly relativné velké naroky na
kapsy konzumentt tabakovych vyrobkt. To naptiklad u solného mono-
polu nebylo dost dobfe mozné, protoze omezovani spotieby soli pod urci-
tou hranici je problematické a prili§ vysoko nastavena iroven nepiimé dan¢
na tuto komoditu by mohla vazné poskodit ¢ast obyvatelstva. Toho si
byla védoma i finan¢ni sprava habsburské monarchie a tabakovy mono-
pol se ji, ostatné jako kolegiim v nékterych jinych evropskych zemich, jevil
neobycejné zajimavy a uzitecny.

Ackoliv zajem statu o vynosy z nakladani s tabakem lze v pfipadé habs-
burské fiSe datovat uz do konce 17. stoleti, tedy vlastné velmi zadhy po tom,
co se ve stfedni Evropé konzumace tabakovych vyrobki rozsifila, o novo-
dobém statnim monopolu je mozné zacit mluvit az o stoleti pozdéji. Patent
Josefa II. z 8. kvétna 1784, ktery de facto polozil zaklady novodobému stat-
nimu tabakovému monopolu, uz si vS§imal jak péstovani, tak zpracovani
i vSech druhii prodeje tabakovych vyrobkti. Novodobou pravni normou,
ktera tuto oblast upravovala v Sirokém spektru, byl celni a monopolni za-
kon, vydany Ferdinandem I. 11. Cervence 1835, ktery vstoupil v platnost
od roku 1836 a az do konce trvani monarchie témér nebyl novelizovan?.
Ostatné podobné se chovalo v pripadé v ném obsaZenych ustaveni o taba-
kovém monopolu i zakonodarstvi mezivaleéného Ceskoslovenska, které no-
velizovalo dil¢im zptisobem jen licen¢ni poplatky z dovozu. Nejblizsi radi-
kalni zakonné zmény nalezely az letim 1940 a 19419.

Uvedenym celnim a monopolnim zdkonem bylo nakladani s predmétem
statniho monopolu, v daném piipadé s tabakem, rozdéleno do tri zaklad-
nich rovin: péstovani a nakladani se surovinou, vcetné jejtho ndkupu ze
zahranici, dale tovarni zpracovani, a kone¢né veskeré druhy prodeje v mo-
narchii i v zahrani¢i. Péstovani pro tovarni zpracovani bylo omezeno na
Uhry a nékolik malo oblasti Predlitavska. Pro ¢eské zemé prestalo byt pés-
tovani tabaku ve velkém aktudlni v prvnim desetileti 19. stoleti, kdy bylo
pro svou nerentabilnost definitivné statnim zdsahem zruSeno. VSechny
pozd¢jsi pokusy o jeho obnovu, které byly ve své vétsiné motivovany poli-
ticky, nikoliv pfimym hospodarskym interesem, byly smeteny se stolu jako
bezpredmétné, i kdyz vétSinou ne bez piedchoziho dost dikladného Sette-
ni®. V 19. stoleti byla tedy veskera tabakova surovina do ¢eskych zemi do-
vazena, nejenom z péstitelskych oblasti monarchie, ale prakticky ze vsech
mist, odkud ji tehdy sprava monopolu nakupovala. Naopak zpracovani se
zde rozvijelo velmi zdarné a od uréitého momentu i za velkého zajmu
zainteresovanych subjektii v jednotlivych regionech, ne jenom spravy mo-
nopolu ¢i statni spravy obecné. Hotové tabakové vyrobky smérovaly pre-
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devs$im na vnitini trh, jejich vyvoz v 19. stoleti z rakouské tabakové rezie
sice existoval, ale byl témér zanedbatelny. Naopak dovoz ze zahranici byl
realizovan predevsim ve formé¢ suroviny, ktera byla nasledné v monarchii
zpracovavana. Hotovych tabdkovych vyrobki se dovazelo relativné malo,
ale byly tu vzdy k dispozici v kategorii luxusniho zbozi. Jejich sortiment-
ni skladba se do prvni svétové valky ménila jen velmi zvolna, nicméné
jejich celkové mnozstvi se sice nevyrazné, ale stale zvétSovalo. Pro ceské
zem¢ byly v 19. stoleti obé roviny - jak zpracovani, tak prodej - kromé
jiného i dulezitym ekonomickym c¢initelem. VSe bylo v dané dobé realizo-
vano za pomoci pomérné velkého mnozstvi lidské pracovni sily, a protoze
$lo o statni podnikani, které mélo v této dob¢ sva specifika, bylo velké
mnozstvi lidské sily aktualnim pozadavkem az témér do vypuknuti prvni
svétové valky. Obdobi bezprostfedné predchazejici vale¢nému konfliktu
sice uz vykazovalo jednoznacny trend posilujici strojovou vyrobu na dos-
ti odliSnych principech, kterd odbouravala levnou a jen velmi malo kvali-
fikovanou pracovni silu v tabdkovych tovarnach, nicméné tento trend byl
nasiln¢ prerusen valkou. Po ni zde nastala jina situace, ktera byla sice
v pravnim ohledu srovnatelna, ale technologické principy se vyrazné zmé-
nily a s nimi i postaveni tabakovych tovaren v ekonomické struktute jed-
notlivych regionti. Pomérné slozity nékolikastupniovy systém prodeje ta-
bakovych vyrobk sice nevyzadoval koncentraci pracovni sily na jediné
misto, ale pii této své atomizaci zaméstnaval v kone¢ném hodnoceni tcty-
hodné mnozstvi lidi, byt roztrousenych na velkém mnozstvi mist po ce-
lych ceskych zemich. Tento zpusob, véetné nékterych spravnich principt,
které ho provazely, pievzalo mezivale¢né Ceskoslovensko od monarchie
a s uspéchem v ném pokracovalo dal.

Sprava statntho monopolu obecné byla provozovana v 19. stoleti mi-
nisterstvem financi, resp. ufady, které mu predchazely. Sprava tabakového
monopolu uz v roce 1850 odd¢lila jako samostatnou v ramci jediného cel-
niho celku uherskou tabakovou rezii a na tomto usporadani nic nezménil
ani rok 1867. Rakouska sprava tabakového monopolu vsak byla po roce
1867 a vytvoreni ri§ského ministerstva financi delimitovana do kompeten-
ci samostatného predlitavského ministerstva financi a uvedena sprava uher-
ského tabakového monopolu pripadla nové zfizenému uherskému minis-
terstvu financi, ovSem stale oba celky ztstavaly spojeny jedinou celni hra-
nici. V niz$i instanci to byla v rdmci rakouské tabdkové rezie vétsinou
zemska finan¢ni reditelstvi, resp. jim naroven postavené urady spravujici
neptimé dané, které mély v rukach spravu statntho monopolu na daném
uzemi. A je$té niz stala tzv. okresni financni reditelstvi jako prvoinstan¢ni
spravci nepiimé dané. Tyto organy byly urcitym, vétsinou dost pevné sta-
novenym zplsobem opravnény zasahovat do manipulace s tabakem jako
predmétem statniho monopolu. Kromé toho byla v ¢eskych zemi postup-
né vybudovana, ve srovnani s jinymi zemémi monarchie, dost husta sit
statnich tabakovych tovaren, které byly v tomto systému slozkou zcela
svébytnou®.
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Zhruba do poloviny 19. stoleti struktura tabakovych tovaren v monar-
chii, které uz v této dob¢ byly vyhradné statni, kopirovala spravni systém
podle jednotlivych zemi tak, ze v kazdé zemi byla zfizena a provozovana
jedna tovarna na zpracovani tabdku, i kdyz nemusela nutné sidlit v zem-
ském centru. OvSem uz padesata 1éta 19. stoleti prinesla vlnu zakladani dal-
sich tabakovych tovaren. Druhd vlna zfizovani novych tovaren tohoto typu
nalezi 70. letim 19. stoleti. Do tohoto obdobi spadé i vznik obou v nazvu
uvedenych tabakovych tovaren v Lanskrouné a ve Svitavach. Doznéni téch-
to aktivit ptislo na ptelomu stoleti, oviem tykalo se uz vyhradné tizemi Cech.
Kazda z téchto zakladatelskych iniciativ méla jiny dtivod, vSechny v konec-
ném vyznéni stejny vysledek: tovarny zpracovavajici tabakovou surovinu
do pomérné dost Siroké §kaly vyrobki a zaméstnavajici pri tom, ve srovnani
s jinymi typy tovaren fungujicich ve stejné dobé, velmi vysoky pocet osob.
To ve svém dusledku ovlivnilo strukturu zaméstnanosti témét vzdy ne je-
nom v misté, kde tovarna sidlila, ale i v jejim plivodné dost Sirokém, pozdéji
alespon vymezeném okoli. Divodem byla stale se zvySujici spotieba taba-
kovych vyrobki, které bylo vyhodnéjsi v hlavnim objemu vyrobit v monar-
chii nez dovézt pres celni bariéru ze zahranici.

Za prvni statem organizované zpracovani tabaku byva pokladan provoz
pracujici v ramci pronajatého monopolu v Hradci Kralové od konce roku
1723. Jen o néco malo pozdéji, v roce 1724, zacal pracovat v prazském domé
U Kockt dalsi takovy provoz. V roce 1728 bylo rozhodnuto o slouc¢eni obou
provozi, ale ten kralovéhradecky pracoval ve statni rezii jesté v roce 1737.
Teprve o rok pozdéji koupilo pravo na zpracovani tabdku mésto Hradec
Kralové a statni aktivity se odtud definitivné prenesly do prazské manufak-
tury. S tou byla v roce 1812 sloucena i statni manufaktura ptisobici od roku
1785 v Golcove Jenikové a cely komplex byl prakticky okamzité premistén do
Sedlce u Kutné Hory, kde zacal od roku 1813 regulérné pracovat a ztistal tam
jako jedna z nejvétsich tabakovych tovaren rakouské tabakové rezie po celé
sledované obdobi?.

Zakladatelska vlna 4o0. a 5o. let 19. stoleti byla vyvolana stoupajici po-
ptavkou po tabakovych vyrobcich a zajimavym vynosem tabakového mo-
nopolu pro statni kasu. Na Moravé tak k jiz existujici tovarné v Hodoniné
ptibyla tovarna v Jihlavé, v Cechach k Sedlci ptibyla tovarna v Jachymové®.
V této fazi stale jesté Slo o alespon do jisté miry regulérni podnikatelské
zamdéry, ve kterych stat sledoval predev§im rozvoj tohoto odvétvi statniho
monopolu ve sviij prospéch. Dalsi zakladatelska vlna byva i v soucasné lite-
ratufe oznacovana za ,nouzovou®. Stat vlastnim vstupem na pracovni trh
zacal védomé vyrovnavat vzniklou socialni nestabilitu uréitych oblasti. Slo
vlastné o pouhych pét let mezi lety 1869-1874, do kterych se koncentrovaly
snahy jednotlivych regionti i zajem statu. V této souvislosti je tfeba si uvédo-
mit, Ze regiony, které z tohoto klani vysly vitézné a ziskaly na dalsi minimal-
né Ctvrtstoleti, ale v fad¢ pripadt na podstatné delsi dobu zajimavy a velmi
stabilni zdroj zaméstnanosti, zcela jisté¢ nebyly absolutné nejchudsi regiony
v monarchii, resp. v Predlitavsku. Naopak $lo regiony, které jiz v minulosti
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zacaly ztracet vyhradné zeméd¢lsky charakter a etabloval se tu néjaky druh
prumyslu, ktery odcerpal ze zemédélstvi, vétSinou kvali pfirodnim podmin-
kdm ne prili§ vynosného, volnou pracovni silu. Zaroven ovsem takova ob-
last zacala poditat s tim, ze zde jsou k dispozici i jiné moznosti obzivy.
Pokud se z néjakého diivodu zacaly ztracet, vznikal tu problém, ktery v té
dobé jesté vlastné nepotkaval ryze zemédélské oblasti neznajici primyslo-
vou alternativu. To byly predev§im oblasti lezici v klimaticky priznivych
regionech, které ovSem v obecném srovnani viibec nemusely byt bohatsi nez
oblasti vice ¢i méné zavislé na primyslu, ale v rdmci svych moznosti vétsi-
nou byly socidlné stabilnéjsi. Navic se statni iniciativa projevila tam, kde
nebyly pfihodné podminky pro soukromé podnikatelské zaméry, které by
byly schopné vyuzit vzniklou volnou a vétsinou velmi levnou pracovni silu.
V kontextu moznosti doby byla takovou hlavni prekazkou predevsim limi-
tovand komunikac¢ni dostupnost, kterou stat nasledné¢ védomé neodstraro-
val, ale byl ji schopen prekonat velikosti a celkovou rentabilitou svého pod-
nikani. V této vlné byly zalozeny i obé nami sledované tabakové tovarny
v Lanskrouné (1871) a ve Svitavach (1874). Kromé toho jesté v Cechach to-
varny v Tabote a Ceskych Budéjovicich, na Moravé v Novém Ji¢iné, Budiso-
vé& a Sternberku, a dale v rakouské rezii v Halleinu, Lublani, Rovignu, Kra-
kové a Zablotowu®.

Jiz zminovany konec roz$ifovani vyrobnich kapacit tabakového mono-
polu znamenal vznik tabakovych tovaren v Pisku a v Tachové v roce 1897.
O rok pozddji se sice rozbéhla jesté tabakova tovarna ve Vidni - Ottakringu,
ale to byla jenom nahrada za zruSenou tovarnu v Roflau. Pocet statnich
tabakovych tovaren se pfed prvni svétovou valkou ustalil na tficeti'. I kdyz
byly riizné velikosti a riizné produkce, presto vyrobky ze vSech nalezly uplat-
néni na domacim trhu a nevznikaly dlouho lezici zasoby. Bylo to dano tim,
ze az do prvni svétové valky spotifeba tabakovych vyrobkt sice v jednotli-
vych letech kolisala, ale v dlouhodobém priiméru neustale stoupala™. Navic
stat v principu stale drzel ochranna cla na predmét statniho monopolu,
i kdyz v prubc¢hu doby v postupné modifikované podobé. Z pohledu statu
se az do svétové valky jednalo o ziskové odvétvi, které plnilo statni poklad-
nu. Zisk z tabakového monopolu byl dokonce v urcitych obdobich treti
nejvétsi polozkou na strané stalych piijmi, vys$sich hodnot dosahoval pou-
ze vynos primé a spotfebni dané™.

Jestlize vnimani statnich tabakovych tovaren spravou statniho tabako-
vého monopolu bylo naznaceno, pohled jednotlivych regiont mél nckteré
aspekty ponékud jiné. K umisténi statni tovarny do konkrétniho mista,
a nemuselo jit pouze o tabakovou tovarnu, bylo tfeba piedev$im interesu
regionu samého, resp. lidi stojicich v cele tamnich samosprav. Bez jejich
iniciativy to ve druhé poloviné 19. stoleti prakticky neslo. Navic muselo byt
v regionu dosazeno dost vyrazného konsensu, protoze naroky statu, resp.
tlaky z jinych oblasti byly vétsinou natolik silné, Ze jim §lo vzdorovat pouze
téméf naprostou nazorovou jednotou. Kromé toho bylo vyhodné, aby ta-
kova myslenka byla podporena lidmi stojicimi na nezanedbatelnych postech
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pokud mozno centralnich statnich uradd, pripadné jinymi vlivnymi korpo-
racemi nebo jednotlivci. Vétsinou se k tomu nechali zlakat rodaci nebo je-
jich vlivni pfatelé, v této dobé celkem pravidelné zcela bezuplatné, ovSiem
s hlasitou proklamaci zasluh na vSech dostupnych cestnych rovinach. Vy-
znamnym hlasem v tomto procesu byly i obchodni a zivnostenské komory,
méné respektu méla okresni zastupitelstva v Cechach (na Moravé tyto sbory
neexistovaly), i kdyz i jejich hlas byval casto ve hie. Pokud se takto defino-
vané iniciativy seSly do jediné ¢asové roviny, kterd se navic nekryla s jinou
stejné dikladné vystavénou iniciativou z odli$ného regionu, pak se mohl
kladny vysledek stat realitou. Pti posuzovani piipadnych duplicit totiz spra-
va statni tabakové rezie za zakladni izemni utvar povazovala jednu zemi.
Jestlize tedy vznikla tovarna v LanSkrouné, bylo mozné dalsi ziidit pokud
mozno na druhém konci Cech, jesté 1épe viak za ¢eskymi zemskymi hranice-
mi. Pravé zemska hranice hréla zfejmé svou roli v tom, ze zhruba ve stejné
dob¢, resp. v naprosto stejné zakladatelské vIné, vznikly nedaleko od sebe
dvé statni tabdkové tovarny - v Lanskrouné a ve Svitavach. Kazda totiz
lezela na jiné strané zemské hranice. To, Ze se ob¢ mésta v té dobé hlasila
k obecné uznavanému regionu Hrebecsko, bylo pro statni spravu a tim i pro
spravu tabakového monopolu pomérné bezpredmétné. I v této dobé $lo
o region do zna¢né miry kulturni, s postupné krystalizujici identifikaci
s novodobym narodem, pokud za takové budeme povazovat Némce z Cech
a Moravy. Pro velmi navzajem blizkou identifikaci politickou v 70. letech
19. stoleti jest¢ zdaleka nenazrala v této oblasti doba®.

Obr. ¢. 1/ Tabéakova tovarna v Lanskrouné. (Méstské muzeum v Lanskrouné.)
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Lanskrounska statni tabakova tovarna vznikla formalné pravné v sa-
mém zavéru roku 1871 zaroven jako provizorni a zaroven ihned jako defi-
nitivni tovarna I. kategorie ,na doutniky“¥. Ptedchazely tomu ovSem po-
mérné dlouhodobé iniciativy z okruhu predstaviteldi mésta, jejichz pocat-
ky lze datovat uz do povale¢ného roku 1867. Tehdy se vsak jesté nepodatilo
zajistit onen potfebny soubc¢h priznivych okolnosti, ktery nastal az po
nékolika letech. Ze zminovanych neformalnich struktur byli v Lan§kroun¢
asi nejdalezitéjsi panové soudni rada Rudolf Studeny, zdejsi rodak, a vrchni
finan¢ni rada videnského generalniho reditelstvi statni tabakové rezie Ig-
naz Latzel, rodak z Kralik. K tomu se pfidalo podpiirné stanovisko praz-
ské obchodni a zivnostenské komory a v prvé radé je zfejmé tfeba vidét
iniciativy tehdej$iho starosty mésta Josefa Niederleho, némeckého libera-
la, jehoz kontakty sly daleko za hranice jeho rodného mésta, i kdyz v této
dob¢ jesté nezasedal v zadné poslanecké lavici®. Méstské zastupitelstvo
naprosto jednomyslné zastavalo néazor, ze tovarnu do mésta chce, a bylo
ochotno i k jistym materialnim obétem, pokud by byly zapotiebi. V prv-
nim obdobi vsak bylo dostacujici poskytnout provizorni prostory pro za-
hajeni vyroby a vykoupit prislusné stavebni parcely pro vybudovani defi-
nitivniho tovarniho arealu. Sprava monopolu v Lanskrouné rozbéhla vy-
robu doutnikt ihned od pocatku roku 1872, do zcela nového tovarniho
arealu byla vyroba prest¢hovana v pribéhu roku 1874. Od té doby tu ne-
doslo k zadnému preruseni vyroby po celé sledované obdobi, ale ani
v dobach nasledujicich az do roku 1944'®. Do prvni svétové valky doslo
pouze k prekvalifikovani postaveni tovarny v ramci tohoto spravniho sys-
tému v tom smyslu, Ze k roku 1905 bylo zruseno déleni tovaren podle kate-
gorii a vSechny byly postaveny na stejnou troven”. Z vyrobniho hlediska
pak k tomu, zZe od roku 1885 tu byla zavedena navic vyroba cigaret™®. Areal
tovarny se rozrustal podle potfeb vyroby a zaroven moznosti tabakové
rezie, predevsim byl opatfen tovarni vleckou ze zdejSiho nadrazi, ktera
spojovala tovarnu s verejnou zelezni¢ni siti a tim prakticky s celou monar-
chif, coz bylo s ohledem na dal$i nevalné komunika¢ni moznosti mésta
neobycejné dulezité.

Tabakova tovarna ve Svitavach nalezela svymi pocatky do stejné zakla-
datelské vlny jako lanskrounska. Vyroba tu jako provizorni byla zahdjena
na jare roku 1874'9. Ve svitavském pripadé Slo ovSem nejenom o vyrobni, ale
i o pravni provizorium. Jako definitivni tovarna II. kategorie byla potvrze-
na az v roce 1882 a zaroven jesté téhoz roku byla preklasifikovana na tovar-
nu I. kategorie. I tady byva uvadéno, Ze za iniciativou méstského zastupi-
telstva je tfeba spatfovat obecny propad textilniho pramyslu, ktery bylo
nutné nahradit jinymi pracovnimi misty.

V pripad¢ Svitav, resp. jejich nejblizsitho okoli, vS§ak mohlo jit o ponékud
jiny model. Ne ze by zdejsi textilky nemély v této dobé problémy>?. V do-
stupnych informacnich zdrojich je vSak v souvislosti s tabakovou tovar-
nou uvadén pouze jediny druh textilni vyroby, a sice ten, ktery byl zZiv
predevsim ze zakazek pro armadu. Nékolikrat v pribéhu let byl opakovan
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argument, podle kterého byla zaména dosud pouzivaného Inéného vojen-
ského pradla za bavinéné tim zasadnim problémem, ktery zapficinil pre-
bytek volné pracovni sily ve mésté a jeho nejblizsim okoli. Teprve nasledné
byl zminovan propad obchodu s Inarskymi vyrobky na ¢tvrtinu ptvodni-
ho objemu a jaksi vzdalen¢ souvisejici burzovni krize se vyskytovala v jediné
argumentaci®”.

Na pocatku zjistitelnych snah o zfizeni tabdkové tovarny ve Svitavach
stoji ziejmé osoba zdejsiho starosty Constantina Makovského. Pokud se
sam vyraznéji neangazoval, pak cely napad alespon zastitil svou funkci.
Na zasedani méstského zastupitelstva 12. cervna 1872 referoval o pfipravo-
vaném dokumentu, kterym zastupitelstvo pozada vladu, aby do mésta byla
umisténa statni tabakova tovarna. Aby byla argumentace u¢inna, byli kon-
taktovani nckteti arednici centralniho reditelstvi tabakové rezie ve Vid-
ni*?. Je pozoruhodné, ze dokument mél formu petice, alespon tak to vzdy
Svitavs$ti nazyvali. V jinych srovnatelnych piipadech se vétSinou hovoftilo
o zadosti, nanejvys o prosbé. Ovsem mohlo jit jen o zplsob vyjadfovani.
Jesté na tésné predchazejicim zasedani zastupitelstva totiz sestavovali pe-
tici proti realizované zméné vojenského pradla, kterd se negativné primo
dotykala nékterych mistnich podnikateldi, misto aby proti této zméné na-
ptiklad protestovali. Navic tyto petice byly na misto urceni posilany in-
stanc¢ni cestou, takZe z formalniho hlediska to vlastné byly zadosti. V tom-
to okamziku starosta pripustil, ze by ve hrfe mohly a dokonce mély byt
i dosazitelné neformalni struktury, ackoliv je piesnéji nepojmenoval. Za-
timco v LanSkrouné se v této fazi jednani zcela vetejné hlasili predevsim
k vlivnym rodakiim a nezastfené je zadali o pomoc, ve Svitavach bylo pou-
ze velmi ramcové naznaceno, ze $lo o uredniky tabakové rezie. Tato akce
byla zastupitelstvem jednohlasné schvalena jako potfebna a uzite¢na.
V této fazi jesté nikde nebyly zapsany davody, které vedly starostu k po-
dobné iniciativé. Protoze vSak zaroven zcela ustaly jakékoliv pokusy zpo-
chybnit zménu ve zplsobu vojenského oblékani a tedy ve struktufe ar-
madnich zakazek, zda se logické, ze §lo o pokus vyrovnat pravé tento pro-
pad. Tato zadost byla ministerstvem financi zamitnuta s oddvodnénim, ze
za sidlo tabakové tovarny byl zvolen BudiSov®®. Tady se uplatnila sprava
prednostné¢ podle zemského principu. Ackoliv na pocatku srpna 1872 byla
sotva pul roku stara velmi blizko lezici tabakova tovarna v Lanskrouné,
jako protiargument nebyla pouzita. Oproti tomu dost vzdalend tovarna
v Budisov¢ ano.

Vic starosta Makovsky uz ve funkci nestihl. Volby na konci roku 1872 jeho
starostensky mandat ukoncily a na toto misto dosedl Anton Geier (nékdy
v dané dob¢ psany také Geyer). Ve snahdch svého predchidce o zfizeni ta-
bakové tovarny ve mésté vSak pokracoval. Mezitim se v8ak zformovala jina
iniciativa, ktera formaln¢ piimo nesouvisela s akcemi rady a zastupitelstva,
ackoliv cil byl v jednom ohledu naprosto shodny, ve druhém dost odlisné
zaméreny. Jako autofi byli bez blizsi specifikace oznacovani ,obcané mésta
Svitav“.
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Pocatky této iniciativy nejsou uz dnes zcela patrné, oviem prvni reakci
bylo dalsi zamitavé stanovisko, tentokrat primo z centralniho feditelstvi
tabakové rezie. Podepsany rada Felbinger na rozdil od ministerskych kole-
gl argumentoval tim, Ze potfeba tabakovych vyrobki byla zcela pokryta
produkci lanskrounské tovarny, ktera je navic tak blizko. Technicky tred-
nik pred spravni urceni predsunul predev§im komer¢ni a mozna do jisté
miry i zaméstnanecké aspekty celé problematiky posuzované z centralniho
nadhledu. Ziejmé tato odpovéd pfivedla iniciatory zaddosti k tomu, ze se
obratili pfimo na vedeni lanskrounské tabakové tovarny, aby zaméstnala
zhruba 40-50 rodin ze Svitav ve svych provozech na délnickych mistech.
7. Cervna 1873 odpovédélo vedeni lanskrounské tovarny v tom smyslu, ze
zdejsi tovarna jeSt€ nema dostavény vyrobni aredl a nemiize piijimat vice
délnictva. Protoze se skutecné nemluvilo o jednotlivych délnicich, ale
o celych délnickych rodinach, nelze se vyhnout spekulaci o tom, zZe se Svi-
tavsti pokusili vyfesit své problémy s nartstajicim poctem stale chudsich
osob, které zatézovaly jejich obecni rozpocet, na ucet sousedniho mésta.
Langkrounska tovarna neméla v této dobé vybudované jakékoliv kapacity
pro ubytovani délnictva ze vzdalenéjsich lokalit a prakticky az do prvni
svétové valky jeji délnice denné dochazely z okolnich, mnohdy vice nez
10 km vzdalenych vesnic, ac¢koliv to od urcité doby odporovalo i vnitfnim
ptredpistim. Svitavsky navrh predstavoval de facto piesidleni celych rodin,
v té dobé mozna nalezejicich k nejchudsim ve mésté, do jiné lokality, pro-
toze ob¢é mésta jsou tak vzdalena, ze denni dochdzeni za praci nebylo
realnou tvahou. Nicméné po vyhybavé odpovédi vedeni lanskrounské to-
varny, ktera zfejmé timto problémem ani nezatézovala tamni méstské zastu-
pitelstvo, se k podobné myslence uz nikdo nevratil®».

Na negativni vysledek této akce se odvolal starosta Geier, kdyz se pocat-
kem srpna 1873 znovu jménem rady mésta obracel na ministerstvo financi
s zadosti (ovSem interné nasledné opét nazyvanou petici) o ziizeni taba-
kové tovarny ve mésté. Jeho argumentace byla postavena tak, ze je to jedi-
né mozné reseni situace ve mésté a diivody pro to jsou, kromé redukce
statnich zakazek pro potfeby armady, pravé aktudlni, jako napt. nedroda
obili a brambor, nemoznost nalézt praci ani v okolnich mistech a podob-
n¢®). Cely dokument piisobi ponékud nekoncepénim dojmem, jako by ne-
m¢élo jit o perspektivni a dlouhodobé teseni jiz dlouho se vyskytujiciho
problému, ktery se nepodafilo vyfresit jinak, napriklad soukromou podni-
katelskou iniciativou. Na tuto zadost odpovédélo ministerstvo financi
rovnéz zamitavé®. Zpravu o tom ptijalo méstské zastupitelstvo bez dalsi
diskuse™. Nicméné usili celkem jisté existujicich neformalnich struktur ne-
pochybné pokracovalo, i kdyz na chvili zfejmé bez dalsiho vyraznéjsiho
ptispéni svitavskych zastupiteld. Telegramem z 20. tinora 1874 oznamovali
z tabakové tovarny v Linci, Ze inspektor Nentwich odjizdi do Svitav. Jeho
navstéva signalizovala celkem bezpec¢né, Ze jednani dospéla do stadia po-
suzovani technickych moznosti, tedy pirekrocila zasadni hranici politické-
ho rozhodnuti, zda dalsi tovarna bude nebo nebude zfizena. Co se délo ve
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mésté konkrétné, neni tak zcela jasné, vysledek ovsem ano. Telegram sta-
rostovi Geierovi odeslal 25. inora 1874 dr. Bazant z Vidné a stalo v ném, Ze
ministr financi rozhodl o okamzitém zfizeni provizorni tabdkové tovarny
ve Svitavach. Dalsi se bude odvijet od podminek v misté. Na zavér bylo
pripojeno nejenom formalné zdvorilé blahoprani®®. Do celé véci se ziejmé
osobné vlozil i tehdy uradujici moravsky zemsky mistodrzici Weber®. For-
malné pravné vSak bylo zfizeni tabakové tovarny stvrzeno az vynosem
ministerstva financi ¢j. 6192 ze dne 15. bfezna 1874, coz oficidlné sdélil
uradujici generalni reditel statni tabakové rezie J. Merkl-Reinsee do Svitav
svym pripisem ze dne 20. bfezna téhoz roku. To vSe uz ovSem vychazelo
z toho, ze mésto uzavielo najemni smlouvu na tzv. ponceletovské reality,
tedy domy ¢p. 159, 160 a 161, ve kterych bylo podle nazoru inspektora
Nentwicha mozné provizorni vyrobu rozbéhnout za predpokladu, Ze se
mésto postara o nezbytnou adaptaci3®. Vedeni mésta se tim ovSem zacalo
vazné zabyvat az v okamziku, kdy sprava tabakové rezie zacala vznaset
své pozadavky. Zadna predbéina nabidka, kterd by eventualné mohla pii-
znivym zpusobem ovlivnit rozhodovani statnich uredniki, oficialné uci-
néna nebyla®.

Ponckud zvyraznéna pozornost, ktera byla vénovana pocatkim statni
tabdkové tovarny ve Svitavach, méla objasnit zjistiteIné skutecnosti, a tim
ponckud polemizovat s tvrzenim dosavadni literatury, zZe statni sprava
»0chotné vyhovéla svitavské Zddosti. .. nevedlo je k tomu ani tak socidlni citéni jako snaha zis-
kat v dobé nezaméstnanosti laciné pracovni sily**?. Jednak statni sprava kazdé nové
ztizeni tovarny peclivé zvazovala, jednak, jak bylo naznaceno, o ziskani

Obr. ¢. 2/ Tabakova tovarna ve Svitavach. (Statni oblastni archiv Zamrsk - Statni okresni
archiv Svitavy se sidlem v Litomysli.)
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statni tovarny do mista v této dobé uz byl docela velky zajem a prakticky
vSude byla k dispozici levna az velmi levna pracovni sila. Tim se pravé
Svitavy urcité neliSily od dalSich zajemct. Jisté sprava statniho monopolu
hledala predev$im volnou a zaroven levnou pracovni silu. Ta ovSem byla
k dispozici na rad¢ dal$ich mist, nebot zaméstnavani témér vyhradné zen
pfimo ve vyrobé a pokud to bylo schiidné, i v dal$ich provozech tabako-
vych tovaren vyuzivalo volnou a zaroven levnou pracovni silu, a ta byla i
v dalsich mistech. Takto mnozstvi akceptovatelnych lokalit dale vzrista-
lo. Ackoliv to zatim nelze primo prokazat, mnohé nasvédcuje tomu, ze
v pripad¢ Svitav by se mohlo ze strany statu jednat o jakousi formu nepfi-
mé kompenzace za statni zakazky, které do té doby vazaly urcité mnozstvi
zdejsi pracovni sily a byly zruSeny. Popsana jednani celym svym pribc¢hem
vyvolavaji dojem, zZe problém vznikl nedavno a Ze feSeni se hledalo nikoliv
v perspektivni koncepci, ale formou pokud mozno rychlé likvidace nasta-
lIych potizi, coz vedlo misty i k pon¢kud nestandardnim kroktm. Navic
v celém jednani jako by byl stit ¢inén pfimo zodpovédnym za vzniklou
situaci a mésto se necitilo povinno na ni reagovat, ptfedevs§im ne na vlastni
naklady. Tomu odpovidal i vysledny zptsob reseni, které bylo vlastné krat-
kodobé a velmi dlouho mélo statut provizoria, jako by stat vyckaval, jak se
situace vyvine. Oproti tomu v Lanskroun¢ a prilehlém regionu doslo ke
ztraté statnich zakazek uz v poloviné 4o. let 19. stoleti a region, v némz
byla volna pracovni sila, si musel pomoci sam3?. Naproti tomu na konci 6o.
let 19. stoleti, kdy jsou zaznamenatelné prvni snahy o feSeni krize na zdej-
$im trhu préce, $lo o propady majici hlubsi a vzdalenéjsi pticiny a zdejsi
usili o feseni bylo prezentovano a uskutecnovano jako dlouhodobé a za-
sadni poté, co se problém nepodafilo vyresit silami jinak jen lehce nadpri-
mérné primyslové rozvinuté oblasti®¥. Ackoliv pfimych dokladi je k dis-
pozici dost malo z obou mést, v piipadé¢ Lanskrouna je patrnd nepomérné
vétsi zainteresovanost zastupiteli, ktefi se prakticky nikdy nespokojili s tim,
Ze by néjakou zpravu v této véci pouze vzali na védomdi, ale usilovné k tomu
vzdy pridavali dalsi navrhy a mozna reSeni, véetné velkych pravomoci,
které pri realizaci tohoto ukolu v urcitém obdobi prenesli na starostu.
Navic se snazili spravu tabakové rezie nalakat do svého mésta aktivnimi
nabidkami, kdy starostovi urc¢ili, kam az mizZe nabidky za mésto zvySovat
o vlastni vuli a za kterou hranici uz musi mit dalsi schvaleni zastupitel-
stvem. Z toho ziejmé také vyplyval vyvoj zdejsi tabakové tovarny v prv-
nim obdobi vcetné toho, Ze se od samého pocatku zacala rozvijet jako
definitivni.

Na rozdil od Lanskrouna, kde se tovarni areal na ndklady c.k. eraru
zacal budovat prakticky ihned, ve Svitavach k tomu doslo az po definitiv-
nim zfizeni tovarny, tedy po devitiletém provizoriu v pronajatych prosto-
rach, které se prodlouzilo jesté o dalsi tri roky, po které trvala stavba.
I svitavskd tovarna byla zfizena ptivodné jako tovarna na doutniky a az
do roku 1887 se tu jiny sortiment nevyrabél. Od tohoto roku byla zavedena
vyroba cigaret.
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V roce 1877 uz se v obou sledovanych tovarnach pracovalo v rezimu
jistym zptsobem stabilizovaném. Lanskrounska tovarna byla ve vyhod-
néj$im postaveni, protoze jiz byla definitivné ustavena a navic v tom roce
uz méla k dispozici zakladni nejenom vyrobni, ale i administrativni pro-
story a postupné se budovaly dalsi nutné provozy. Jinak feceno prostoro-
vé provizorium aktualni ve Svitavach tu bylo minulosti. Projevilo se to
v celkové velikosti obou tovaren. V Lanskrouné bylo k tomuto roku na
stalych délnickych mistech zaméstnano 7 dohliziteld a dilovedoucich,
41 muzl a 698 zen®. Ve Svitavach to byli 3 dohlizitelé a dilovedouci, 19 muzt
a 273 zen. Tyto stalé délnické sily samofejmé nepatfily jenom do primé
vyroby, ale i do vSech obsluznych provozi a femeslnickych dilen, pokud
uz je tovarny zfizovaly. V obou tovarnach se vyrabély pouze doutniky
vSeobecného sortimentu. V Lanskroun¢ se jich v tomto roce vyrobilo 1965
g, ve Svitavach 760 ¢39. Tato ¢isla davaji tusit, Ze produktivita vyroby byla
v obou provozech témér shodna, neovlivnila ji provizorné umisténa vyro-
ba ani jiné faktory. Navic byla statisticky ponékud vyssi nez v nasleduji-
cich desetiletich. Bylo to v8ak zfejmé zptisobeno tim, Ze v 70. letech jesté
ob¢ tovarny nemély dobudované zazemi obsluznych provozi, takze vét-
§ina vykazovaného stalého délnictva skutecné pracovala pfimo pfi zpra-
covani tabakové suroviny.

Pocet stalého délnictva se v nasledujicim obdobi vyvijel podle provoz-
nich moznosti v souvislosti s poptavkou po tabakovych vyrobcich a s tim,
jak tuto poptavku byly schopné pokryvat svou vyrobou jiné tovarny v ramci
rakouské tabakové rezie. V zasadé vSak pocet stalého délnictva v obou
sledovanych tovarnach stoupal, i kdyz pon¢kud rozdilnym zpisobem.

V lans§krounské tabakové tovarné bylo na stalych délnickych mistech za-
méstnanos3:

rok dohlizitelt a dilovedoucich muzd Zen
1878 7 42 689
1881 7 24 748
1882 8 30 1091
1883 8 34 1060
1884 9 40 1056
1885 9 3 1344
1886 10 40 1309
1887 10 42 1376
1888 1 49 1399
1889 9 50 1356
1890 9 49 1357
1891 8 47 1392
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Ve svitavské tabakové tovarné bylo na stalych délnickych mistech zaméstna-
no®:

rok dohlizitel( a dilovedoucich muz0 zen
1878 5 19 241
1881 3 1 244
1882 3 10 270
1883 5 10 230
1884 5 10 289
1885 5 16 377
1886 5 18 404
1887 5 20 577
1888 6 20 618
1889 4 21 468
1890 4 23 501
1891 4 23 481

V pocatcich obou tovaren prevazovala ru¢ni vyroba, takze vysledky
odpovidaly viceméné poctu osob na délnickych mistech, at uz zaméstna-
nych nastalo nebo provizorné. Jak doba postupovala, zacala byt vyroba
stale vice zavisla na pouzivaném strojovém vybaveni a mezi obéma tovar-
nami se projevovaly rozdily. Ve druhé poloviné 70. let 19. stoleti vsak slo
o jeden z vrcholt ve vyrobé s ohledem na kapacity, které byly tehdy
k dispozici. V nasledujicich letech v obou tovarnach vyroba poklesla
a hodnoty z roku 1877 byly pfekonany aZ v roce 1881. Celkova produkce
¢inila v roce 1878 v Lanskrouné 1909 q tabakovych vyrobku, ve Svitavach
594 q, v roce 1879: Lanskroun 1687 q, Svitavy 527 q, v roce 1880: Lanskroun
1845 q, Svitavy 467 q, v roce 1881: Lanskroun 2291 g, Svitavy 504 9. Pro
predstavu, co znamenalo vyrobit ve svitavské tovarné za jediny rok 467 q
doutnikd, je mozné uvést, ze to bylo vykazanych g 118 600 ks. Jestlize lans-
krounska tovarna ve stejném roce vyrobila 1845 q doutnikt, pak to zname-
nalo ru¢né zhotovit 36 064 ooo kusti doutnikii, které vsechny mély takové
parametry, aby mohly byt pfedany do obchodni sité*>. Zmetky, at uz prici-
nou nezdaru bylo cokoliv, se do kone¢ného stavu vyroby viibec nepocita-
ly a fakticky tak jesté zvySovaly pocet vyrobenych kusti, které ovSem nepfi-
nesly statni tabakové rezii zadny zisk. V dobach rakouské tabakové rezie,
na rozdil od daleko mladsi doby (konkrétné doby po druhé svétové valce),
se zmetky z vyroby likvidovaly, v zddném piipadé je nemohlo dostat dél-
nictvo, a to ani jako jakykoliv druh naturalni nahrady mzdy. Tuto praxi
zavedla az druhd polovina 4o. let 20. stoleti.

92



V dalsich letech se vyroba v obou tovarnach vyvijela nasledujicim zpu-
sobem*":

V lanskrounské tabakové tovarné bylo vyrobeno:

rok doutniky cigarety
1882 2590 q

1883 3068 q

1884 2653 q

1885 29159 709
1886 3230 q 18 q
1887 32099 1759
1888 34639 2479
1889 3346 q 2514
1890 2812 q 270 q
1891 2841 q 2098 q

Ve svitavské tabakové tovarné bylo vyrobeno?:

rok doutniky cigarety
1882 5939
1883 668 q
1884 508 q
1885 7979
1886 890 q
1887 1034 q 171q
1888 1232 q 204 q
1889 1014.q 3154
1890 768 q 289 q
1891 7479 286 q

Po celd 70. a 8o. léta 19. stoleti se v obou tovarnach vyrabély doutniky
pouze z tzv. vSeobecného sortimentu a ani jeden druh nalezejici k sortimen-
tu specialnimu nebo luxusnimu. Slo tedy o levnéj$i druhy zbozi, i kdyz
i mezi nimi byly rozdily, mnohdy nezanedbatelné. Druhy tehdy vyrabénych
doutnikd byly oznaceny jednak pismeny, jednak mél kazdy z nich nazev
slouzici zaroven jako obchodni. Ve svitavské tovarné se od pocatku vyrabé-
ly druhy BB (Havana, Britanica-Form), D (Cuba), E (Cuba-Portorico),
F (Portorico), H (Gemischte Auslinder), HH (Gemischte Auslinder fir die
Grenze) a J (Grofie Inlander). V lanskrounské tovarné to byly nejprve stejné
druhy jako ve Svitavach, doplnéné o sortu JR (Grofle Inldnder fiir die Gren-
ze). Uz na pocatku 8o. let tu byla vyroba rozsifena o sortu A (Trabuco),
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K (Inlander), KR (Inlander fiir die Grenze), naopak ptechodné zmizely sor-
ty J a JR, aby se sem vratily od pocatku go. let. To se v lanskrounské tovarné
vyrabélo celkem 11 druh@ doutnikd. Ve stejné dobé se jich ve Svitavach vyra-
bélo g (A, BB, D, E, F, H, HH, J, K)®. Zadny z nich stale nepattil do speci-
alniho sortimentu. Ten se ve velmi malém mnozZstvi objevil druhem Regalia
Media v lanskrounské tovarné az na pocatku 2o0. stoleti.

Uvedena absolutni ¢isla ovS§em mohou vypovidat jenom ponékud jedno-
strann€. Je tfeba zaroven srovnavat s celkovou produkci ve vSech tovarnach
tehdejsi rakouské tabakové rezie, ktera skutecné byla v dané dobé v jistém
smyslu posuzovana jako celek, protoze v kone¢ném vysledku jako celek tvo-
fila pfijmovou polozku jediného statniho rozpoctu. Pak napiiklad k roku
1885 tvorila vyroba doutnikt v lanSkrounské tovarn¢ 4,6 % z celkové vyroby
doutnikl ve vSech tovarnach rakouské tabakové rezie. Ve stejném roce vyra-
béla svitavska tovarna 1,3 % z celkové rakouské produkce doutnikt. V roce
1888 cinila lanskrounska vyroba doutnikt 5,1 % z celkové produkce doutni-
ki v rakouské tabakové rezii a svitavska 1,8 %.

Zavedeni vyroby cigaret bylo odrazem obecného trendu vyvolaného stou-
pajici poptavkou po tehdy stale jesté novém druhu tabikového vyrobku.
V Lanskrouné od roku 1885, ve Svitavach od roku 1887 se zacaly vyrabét
i cigarety. V roce 1885 se vyrob¢ cigaret vénovalo 15 tovaren z tehdy existuji-
cich 28, ale pro zadnou to nebyl vyhradni vyrobni program*. O dva roky
pozdéji uz jich bylo 18 z 28. V Lanskrouné pattilo prvnich 70 q vyrobku (coz
bylo 5 333 450 kusi cigaret) do druhti Virginier a Ungarische. To byly na
tehdej$im trhu Gplné nejlevnéjsi cigarety. Oboji se prodavaly v kartonech po
50 kusech a v obou piipadech bylo mozné 100 ks koupit v trafice za 45 krej-
carti. Z tehdy v rakouské tabakové rezii vyrabénych 12 druhii cigaret byly
nejdrazsi Austrie, jejichz 100 ks mélo prodejni cenu 2 zlaté 8o krejcart®.
Kdyz se v roce 1887 zacaly vyrabét cigarety i ve Svitavach, byl lanskroun-
sky sortiment rozsifen jest¢ o Drama (ptivodné se jmenovaly Tirkische
Grenz-Cigarrete). I v tomto pripad¢ vsak §lo o sortu nalezejici mezi ty nej-
levnéjsi. Ta se ve Svitavach dostala do vyrobniho sortimentu az v roce 189o,
pred tim se tu vyrabély jen Ungarische. Ackoliv svitavska tovarna zacinala
jen s jednim druhem cigaret, hned v prvnim roce 1887 jich vyrobila 171 q, coz
bylo ¢islo srovnatelné s tehdejsi lanskrounskou produkci, ¢inici 175 q ve
tfech druzich. Hned v nasledujicim roce uz byla svitavskd produkce cigaret
vys$si nez lanskrounskd (294 q ve Svitavach a 247 q v Lanskrouné) a tento
trend se udrzel az do zacatku go. let, i kdyz zaroven stoupaly absolutni
objemy této vyroby v obou tovarnach. V roce 1888 ¢inila vyroba cigaret
v lanskrounské tovarné 2,6 % z celkové vyroby cigaret v rakouské tabakové
rezii, ve svitavské tovarné to bylo 3,1 % .

K roku 1885, kdy se v Lanskrouné¢ zacaly cigarety vyrabét, znamenalo
prvnich vyrobenych 70 q 1,4 % z celkové tehdejsi vyroby cigaret ve vsech
tovarnach rakouské tabakové rezie. V roce 1888, kdy uz bézela vyroba ciga-
ret i ve Svitavach, ¢inila lanSkrounska vyroba cigaret 2,6 % z celkové vyroby
cigaret v rakouské tabakové rezii a ve Svitavach to bylo 3,1 %. O tom, Ze se
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svitavska tovarna pred prvni svétovou valkou stale vyraznéji orientovala na
vyrobu cigaret a ponechavala stranou vyrobu doutnikd, svéd¢i dalsi srov-
nani. Kdyz v lanskrounské tovarné vyroba cigaret zacinala, ¢inil jeji podil
na celkové vyrobé této tovarny 2,3 %. Kdyz stejna vyroba zacinala ve svitav-
ské tovarn¢, ¢inil jeji podil na celkové vyrobé této tovarny 14,25 %. K roku
1888 byl podil cigaret na produkci lanskrounské tovarny 6,7 % a svitavské uz
19,6 % a k roku 1891 byla tato hodnota v Lanskrouné 9,6 % a ve Svitavach
28,6 %. Vzajemny podil v produkci doutnikt a cigaret v kazdé z tovaren byl
naprosto rozdilny a vyvijel se v principu jinym zptsobem. V obou byl vSak
jasny obecny trend, kterym byla stale stoupajici obliba cigarety jako finalni-
ho tabakového vyrobku a zvysena poptavka po ni, na niz musela struktura
vyroby rakouské tabakové rezie reagovat. Vyznamna orientace svitavské
tovarny na vyrobu cigaret ji ovSem privedla také k razantnéjsi modernizaci
strojového vybaveni, které bylo pfi této vyrobé aktualnéjsi nez pii vyrobé
doutnikt, a tim i k vyssi racionalité vyroby na samém pocatku 2o. stoleti,
nez jaké byla schopnd lanskrounska tovarna.

Zdalo by se, ze postaveni délnictva statnich tabakovych tovaren muselo
byt srovnatelné, kdyz byl majitelem ve vSech pripadech stat. Oviem kazda
tabakova tovarna, resp. jeji odborné vedeni, méla velmi dlouho zna¢nou sa-
mostatnost, kterd predstavovala dokonce i vlastni mzdovou politiku. Nao-
pak velmi jednotné byly technologické postupy a kvalita jednotlivych vyrob-
ki byla pozadovana od vsech tovaren standardni, rozliSovat se mélo oprav-
du jenom podle pismen oznacujicich ptivod vyrobkid v konkrétnich tovar-
nach. Jednoticim prvkem celé rakouské tabakové rezie véetné véech tovaren
bylo urednictvo, které nalezelo mezi statni dfednictvo monarchie a odlisova-
lo se specialni kvalifikaci a v podstaté nezaménitelnou praxi. Nicméné jak
doba postupovala, ztracely jednotlivé tovarny postupné svou autonomii ve
prospéch centralniho videnského vedeni. Kromé zminovanych technologic-
kych norem se v priibéhu 8o. let 19. stoleti objevil spolecny zavazny pracovni
rad pro délnictvo, nasledovalo postupné sjednocovani modelu pracovni doby.
Az relativné velmi pozdé se to projevilo ve sjednoceni mzdové politiky ra-
kouské tabakové rezie. V roce 1911, po zavedeni shodnych mzdovych katego-
rif pro stalé délnictvo ve vSech tabakovych tovarnach, se Lanskroun i Svitavy
ocitly ve stejném Sestém stupni mistniho zatazeni v tfinactistupnové klasifi-
kaci*?. Podle naroku na sluzebni priplatek nalezela ob¢é mista do IV. tridy*®.
To znamenalo, Ze délnictvo si tu mohlo vyd¢lat v pfepoctu na normalni pra-
covni tyden od 1200 do 3000 haléti bez priplatkti podle pracovniho zarazeni.
Sluzebni priplatek ¢inil od 18 do go halért na tyden podle odpracovanych let
v roce 1911 a nasledné se zvySoval az do roku 1914, kdy pfedem stanovené
tabulkové hodnoty rozbila valecna ekonomika.

Pohled statni statistiky z roku 1893, tedy z doby, kdy uz obé¢ tovarny byly
stabilizované, o jejich Zivotaschopnosti nikdo nepochyboval a obé pracova-
ly ve vlastnich tovarnich arealech, ukazuje, zZe §lo o rozdilné velké vyrobni
soucasti rakouské tabakové rezie, které ovSem také mély dost vyznamné roz-
dilné postaveni z pohledu ekonomického subjektu v ramci vlastniho regionu.
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V roce 1893 stalo v ¢ele lanskrounské tovarny 1o uredniki v cele s reditelem
slouzicim v VIII. hodnostni tfidé prislusné pro statni urednictvo. Kromé
toho bylo obsazeno misto kontrolora v IX. hodnostni tfid¢, dvou adjunkti
rovnéz v IX. hodnostni tfid¢ a tff asistentt v XI. hodnostni trid¢. Prakti-
kant s pfiznanym adjutem byl jeden, bez adjuta pak aktualné dva. Zamést-
navala jednoho uredniho sluhu a jednoho vratného, jednoho truhlarského
mistra a 4 dilovedouci ve vyrobé. Ve svitavské tovarné bylo ve stejném roce
uredniki 6 v Cele rovnéz s reditelem zarazenym do VIII. hodnostni tfidy.
Kromé toho bylo obsazeno misto kontrolora v IX. hodnostni tfid¢, ad-
junkt tu nebyl zadny, jeden oficial slouzil v X. hodnostni tiid¢ a dva asisten-
ti v XI. hodnostni tfidé. Praktikant byl aktualné pouze jeden bez priznané-
ho adjuta. I zde byl ve stejné dob¢ ufedni sluha a vratny, na rozdil od Lans-
krouna tu nebyl ve stavu zadny truhlarsky mistr a dilovedoucich bylo také
o jednoho méné+.

V roce 1893 bylo v lanSkrounské tovarné zaméstnano na stalych délnic-
kych mistech celkem 1845 osob, coz bylo 5,6 % ze vSeho délnictva tehdejsi
rakouské tabakové rezie. Z toho poctu bylo 8 dohliziteld, 52 muzi a 1785
Zen. Ve stejném roce zameéstnavala svitavska tovarna pouze 538 osob na
stalych délnickych mistech, coz bylo 1,6 % ze v§eho délnictva rakouské taba-
kové rezie. Z toho byli 3 dohlizitelé, 25 muzi a 510 zZen. Z tohoto poctu bylo
pti vyrobé cigaret v Lanskrouné zaméstnano 287 osob a ve Svitavach 151
osob. P1i vyrobé doutnikil bylo v Lanskrouné zaméstnano celkem 1508 osob,
z ¢ehoz bylo 6 dohlizitelti, 15 muzi a 1487 zZen. Ve Svitavach §lo ve stejné
dob¢ o 367 osob, z nichz byli 2 dohlizitelé, 6 muzi a 359 Zen.

V tomto obdobi uz byla presnéjsi legislativa ve vztahu k zaméstnavani
velmi mladych lidi ve vyrobé¢, takze statistika pripoustéla pro délnické kate-
gorie jako nejnizsi rozpéti 14-16 let. V této kategorii vykazovala lanskroun-
ska tovarna zhruba 3 % vSeho svého stalého délnictva pii vyrobé cigaret
a zhruba 7 % pii vyrobé doutniki, zatimco svitavska o néco vic nez 6 % ve
vyrobé cigaret a vice nez 10 % pii vyrobé doutnikii. Pfitom je tfeba mit na
zreteli, ze statistika se v této dob¢ zabyvala pouze stadlym délnictvem, nesta-
1ého si jesté vlibec nevsimala, protoze $lo o veli¢inu opravdu velmi nestalou
a proménlivou vSemi sméry. Pro statistiky zacalo byt nestalé délnictvo zaji-
mavé az v samém zavéru sledovaného obdobi, kdy se situace v celém resortu
v tomto sméru opravdu stabilizovala a nestdlé délnictvo tvorilo naprosty
pocetni zlomek, ktery nebyl zalohou pro kategorii stdlého délnictva, ale
zpisobem realizace pravé chybéjicich, vétsinou velmi specializovanych
a docasné potiebnych profesi v jednotlivych tovarnach.

Z pohledu vyroby bylo v roce 1893 v lanskrounské tovarné vyrobeno cel-
kem 3470 q doutnikd, coz bylo ¢tvrté nejvétsi mnozstvi ze vSech tovaren
v rakouské tabakové rezii (nejvétsim vyrobcem byla tehdy tovarna v Sacco,
dale tovarny v Lublani a Jihlavé). Ve Svitavach se vyrobilo ve stejném roce
789 q doutnikil, coz byla naopak ¢vrtd nejnizsi hodnota ve stejném prosto-
ru. Méné se vyrobilo z tehdy existujicich 28 tovaren rakouské tabakové re-
zie, které vSechny vyrabély doutniky, v Zablotéwu, Klagenfurtu a Jagielni-
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ci. Pricemz ovSem Klagenfurt vyrab¢l zaroven cigarety, ale predevs§im dym-
kovy tabak a Zablotéw kromé dymkového tabaku stale i tabak smotany.
Cigaret se v roce 1893 v lanskrounské tovarné vyrobilo 607 q, ve svitavské
330 q. Nejvétsim vyrobcem cigaret v rakouské tabakové rezii byla v té dobé
tovarna v Hainburgu, kde se jich toho roku vyrobilo 1840 q, a tovarna
v Lublani, ktera jich vyrobila 1828 q. V g tovarnach se v této dob¢ jesté
cigarety nevyrabély viibec, ze zbyvajicich 19 jich nejméné vyrobila tovarna
ve Vidni-Rossau (155 q) a pak uz nasledovala zminovana produkce cigaret
ze Svitav. To, Ze se ve sledovanych dvou tovarnach vyrabély z péti moznych
typt tabakovych vyrobki jenom dva, jest¢ nebylo v dané dobé neobvyklé.
PIny sortiment, tedy tabak $nupaci, smotany, dymkovy, doutniky a cigarety
zaroven, vyrabély jenom 4 tovarny z 28, a sice v Hainburgu, Lublani, Sedlci
u Kutné Hory a ve Winniki. V8echny ostatni byly vice ¢i mén¢ specializova-
ny na nckterou ¢ast produkces.

Ackoliv absolutni ¢isla jsou vyrazné rozdilna, pokud je prepocitame ale-
spon ramcovym zpusobem na produktivitu prace, hodnoty se razem stanou
velmi srovnatelné. V lanskrounské tovarné vyrobila jedna délnicka sila ve
vyrob¢ (bez zapocitani podilu jakychkoliv dalsich profesi) za rok primérné
2,1 q cigaret, ve svitavské tovarné byla tato hodnota presné stejnd. Pri vyro-
bé doutnikt vyrobila v LanSkrouné jedna délnicka sila primérné za rok
2,3 q doutnik, ve svitavské tovarné to bylo 2,1 q doutnikil. V roce 1893 byla
lanskrounska tovarna v obdobi svého nejvétsiho rozkvétu bez ohledu na
to, Ze patfila k tovarnam v Cechéch, které byly jako celek v rakouské tabéko-
vé rezii poné¢kud méné produktivni, zato jejich vliv na zaméstnanost v regi-
onech byl pravdépodobné nejvétsi ze vSech predlitavskych zemi, a to neje-
nom z pohledu absolutnich ¢isel o zaméstnanych osobach vseho druhu.

O dvacet let pozdéji, v roce 1913, bylo v lanSkrounské tovarné zaméstna-
no 5 dohlizitelt, v tydenni mzdé¢ pracovalo 48 muzi a 74 Zen, v denni mzdé
23 muzil a 27 Zen a v tkolové mzdé 23 muzl a 1417 Zen, vSichni zaméstnani
nastalo. Celkové¢ tedy bylo na stalych délnickych mistech zaméstnano
99 muzu a 1518 Zen, tedy 1617 osobs”. To znamenalo zhruba 4,5 % ze véeho
délnictva tehdejsi rakouské tabakové rezie.

Ve stejném roce bylo ve svitavské tovarné zaméstnano 8 dohliziteld,
v tydenni mzdé¢ pracovalo 49 muzt a 64 Zen, v denni mzd¢ 17 muzt a 30 zen
a v ukolové mzdé¢ 40 muzi a 1030 Zen. Celkem tu bylo na stalych délnickych
mistech zaméstnano 114 muza a 1124 zZen, dohromady 1238 osobs?. To bylo
zhruba 3,4 % ze vSeho délnictva zaméstnaného tehdy ve vsech tovarnach
rakouské tabakové rezie. Vékova struktura zameéstnanectva se pfrili§ nelisila
od jinych tovéren, i kdyz ve Svitavach bylo pon¢kud méné nejmladsich vé-
kovych kategorii, coz mohl byt rovnéz dtsledek zlepSovani strojového vy-
baveni a z toho vyplyvajicich vyssich pozadavki na kvalifikaci, kterou bylo
mozné ziskat az ve vy$§im véku. Ani ve svitavské, ani v lanskrounské tovarné
nebylo zadné nestalé délnictvo. Jednak to odkazovalo k vyrazné stabilizaci
resortu, jednak to mohlo byt i zndmkou jisté stagnace pravé tak jako uz
znatelného pocatku nového trendu, ktery se odvracel od vyroby zalozené
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predevsim na malo kvalifikované, a proto levné pracovni sile a sméroval
k podstatné vétsimu vyuziti strojii vyzadujicich méné pracovni sily, ale kva-
lifikovanéjsi.

V téchto tovarnach, jak mj. vyplyva z uvedené statistiky, pracovaly zvlas-
té na délnickych mistech ve vyrobé, ale i leckde jinde, pfedev$im Zeny, a to
jak svobodné nebo ovdovélé, tak vdané. Jejich vzajemny pomér byl dost
riizny, odrazel nepochybné jednak momentalni situaci, jednak mozna do
jisté miry i jakési obecnéjsi vzory chovani. Obvyklejsi vSak byla situace, kdy
v zab¢éhnuté tovarné vdané Zeny podstatnym zptsobem pocetné pievazo-
valy nad zZenami svobodnymi a ovdovélymi. V tovarné nové ziizené tomu
bylo vzdy pravé naopak, protoze nastupovala predevs§im mladd, vétSinou
dokonce velmi mlada dévcata, ktera byla pravidelné dost vzdalena obvyklé
veékové hranici snatki a tento Zivotni model mohla jesté v budoucnu celkem
bez problémi zvolit. Tento model fungoval v lanSkrounské tovarné, v roce
1913 tu pracovalo 956 vdanych a 478 svobodnych délnic. Ve svitavské tovar-
né, ackoliv nebyla nové zfizenda, byl pomér relativné vyrovnany. Na 593
vdanych zen pripadalo 478 Zen svobodnych. Do zdejsich délnickych rodin
nalezelo 1142 déti mladsich 14 let. To bylo obecné ¢islo relativné nizké, ve
vétsiné tabakovych tovaren pocet takto urcenych déti prekracoval pocet
vSeho délnictva. V LanSkrouné to napft. ve stejné dob¢ bylo 1806 déti na 1617
délnickych osob. A protoze drtivou vétsinu délnictva tvotily pravé zeny, Slo
také vétSinou o déti stalych délnic v ¢inné sluzbé. Ve svitavské tovarné to
pravdépodobné vychazelo ze zminovaného neobvykle vysokého podilu svo-
bodnych zen na mistech stalych délnic, i kdyz rakouska statistika v tomto
ohledu nerozliSovala, zda $lo o dité manzelské nebo nemanzelské, coz
v ohledu pravnim rozliSovala velmi striktné a projevovalo se to napitiklad ve
zcela rozdilném socidlnim zabezpeceni pro manzelské a nemanzelské déti
majici néjaky vztah k délnictvu tabdkovych tovaren.

V obou tovarnach se k roku 1913 vyrabély doutniky a cigarety. Pfi vyrobé
doutnikt bylo v Lanskrouné zaméstnano 1205 délnickych sil, ve Svitavach
807. Pfi vyrobé cigaret to bylo v Lanskrouné 284 a ve Svitavach 280 délnic-
kych sil. Ve svitavské tovarné v tomto roce vykazovali 57 osob zaméstnanych
pti vyrobé dymkového tabaku, v Lanskroun¢ to bylo 27 osob. Ov$em v Lan-
$kroun¢ ani ve Svitavach se v tomto roce dymkovy tabak jesté nevyrab¢l,
pouze se pripravovala technologie. Ani smotany, ani Situpaci tabak se v téchto
tovarnach nevyrabél, tak jako se tradicné (s vyjimkou Sedlce v urcitém obdo-
bi) nevyrabél v zadné tabakové tovarné v ¢eskych zemich. Ostatni stalé d¢l-
nictvo bylo zaméstnano v dal$ich provozech tovaren, coz byla predevsim
kartonaz, dilny a dalsi dale nerozliSované délnické profeses?.

Pokud vSak tato ¢isla promitneme do vyroby, vysvitne, ze svitavska to-
varna uz v této dobé ve vyrobé¢ cigaret pracovala nepomérné efektivnéji nez
lanskrounska, stavéjici stale je$té na prevaze ru¢ni prace. V roce 1913 se
v lanskrounské tovarné vyrobilo 3027 q doutnikii (podilelo se na tom pouze
ve vyrobé 1205 délnickych sil), ve svitavské tovarné ve stejném roce vyrobili
2268 q doutnikil (podilelo se na tom pouze ve vyrobé 807 délnickych sil). Ve
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stejném roce se vyrobilo v Lanskrouné 2172 q cigaret a ve Svitavach 3700 q
cigaret. Pritom jak uz bylo uvedeno, pocty zucastnénych délnickych sil byly
srovnatelné: 284 osob ve vyrobé v Lanskroun¢ a 280 osob ve vyrob¢ ve Svi-
tavachs¥. Pfi pfepoctu na jednu osobu z vyroby za rok jsou primérné hod-
noty pri vyrobé doutnikii jesté stale srovnatelné: v Lanskrouné 2,5 q na
osobu za rok, ve Svitavach 2,8 q na osobu za rok. Stejnd ¢isla ve vyrobé
cigaret uz svédci o nééem zcela jiném: v LanSkrouné vyrobila jedna délnicka
sila ve vyrobé za rok primérné 7,6 q cigaret, ve Svitavach 13,2 q cigaret.
Zatimco vyroba doutnikii byla stale jesté velmi malo zmechanizovana, vy-
robu cigaret zacaly s netiprosnou vytrvalosti ovladat stale rychlejsi a doko-
nalejsi stroje pohanéné uz ne lidskou silou, ale jakoukoliv jinou energii vcet-
n¢ elektrické. Potfebovaly ke své obsluze méné lidi, ale kvalifikovanéjsich.
Z toho diivodu se zacala pomalu ménit struktura zaméstnanct v tabako-
vych tovarnach, velké mnozstvi nekvalifikovanych, pouze zapracovanych
zen bylo nahrazovano kvalifikovanou silou, mezi kterou sice zeny nechybé-
ly, ale nebyla jich naprosta pievaha. Problém lanskrounské i svitavské to-
varny dale vézel v tom, Ze se tam (s jedinou jiz uvedenou lanskrounskou
vyjimkou) vyrabély pouze standardni druhy doutnikd, nikoliv druhy ze
specialniho sortimentu, takze nebylo realné, aby skute¢né vynalozena prace
pfi ruéni vyrobé doutnikd byla odpovidajicim zptsobem zaplacena. Na-
proti tomu pro vyrobu nejlevnéjsich druhi cigaret bylo vyhodné stroje vyu-
zivat v co nejvétsi mire.

K zivotu statnich tabakovych tovaren patfilo prakticky po celé 19. stoleti
néjaké socialni zabezpeceni nejenom pro urednictvo, ale i pro délnictvo.
Jeho charakter byl dost proménlivy v ¢ase a rozdilny pro ob¢ uvedené kate-
gorie. To urednické bylo shodné se zabezpecenim statniho urednictva’. To
délnické se v zasad¢ vyvijelo od almuzen udélovanych piipad od pripadu
cestou milosti pres riizné formy zdravotniho a trazového pojisténi az
k regulérné stanovenému naroku na zabezpeceni ve vysluzbé, tedy jistému
druhu penzijnfho systému. V porovnani se situaci v nékterych jinych za-
méstnaneckych a délnickych oblastech §lo o pomérné $tédry a dokonaly sys-
tém, i kdyz se na ném samo dé€lnictvo tabakovych tovaren muselo podilet.
Spole¢nou platformou, na které byly tyto aktivity realizovany, byly tzv.
délnické nemocenské instituty nebo jinak feceno nemocenské kasy. Pro stalé
délnictvo to byla prakticky povinna zalezitost. Délnicky nemocensky insti-
tut mél ve Svitavach k roku 1911 celkem 1272 ¢lend, v LanSkrouné 1771 ¢lend.
Ovsem s vétsimi finan¢nimi objemy hospodarila svitavska kasa. Na jednoho
¢lena pripadlo primérné za rok v piijmech 24,67 K, zatimco v Lanskrouné
tato suma byla pouze 16,16 K. Znamenalo to, ze souhrn délnickych mezd
byl ve svitavské tovarné vyssi, protoze vyse prispévku jak od délnika, tak od
statu se odvijela od vyse stanovené mzdy kazdého jednotlivce. Na druhé
stran¢ se to promitlo i do vyplacenych nahrad mezd, které byly ve Svitavach
v primeéru na ¢lena zdaleka nejvyssi ze vSech tovaren v ceskych zemich. Mzda
¢inila primérné 21,93 K, v lanskrounské tovarné ve stejném obdobi §lo
013,75 K, coz byla naopak hodnota v dolni poloviné véech udaji za ceské
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zemé. Jestlize obecné byly nejenom v této dobé vykazovany velmi nizké
prumérné naklady na nemocni¢ni péci o délnictvo, tak Svitavy naopak mély
druhou nejvyssi hodnotu, vétsi hodnoty vykazoval z ¢eskych zemi jenom
Jachymov. Pravé tak z tovarnich nemocenskych institutii v Cechach a na Mo-
ravé byly Svitavy jediné, které vykazovaly néjaké, byt zlomkové naklady na
tzv. vS§eobecnou spravu, tedy na administrativu. Naopak rezervni fond m¢l
lanskrounsky institut podstatné vétsi, ¢inil k roku 1911 celych 99 933 K, zatim-

co svitavsky disponoval ve stejné dobé majetkem v hodnoté 52 602 K.

Obecné rfedeno, svitavska tabiakova toviarna méla ve sledovaném obdobi
ponckud jiny rytmus rozvoje nez tovarna lanskrounskd, a nejenom ta. Na-
ptiklad k roku 1903, kdy uz bylo mozné mluvit o stabilizovaném rezortu
a v drtivé vétsin¢ tovarnich areal vznikala nejriiznéjsi zarizeni vylepSujici
pracovni podminky a kdy zaroven svitavska tovarna byla poctem délnictva
srovnatelna a nikoliv na samém konci relativné dlouhé rady, tehdy se tu
usilovné a aktualné jednalo o rozsifovani vyrobnich prostor. To, co se ve
stejn¢ dlouho fungujici lanskrounské tovarné resilo v go. letech 19. stoleti
a vyresilo se raciondlnéj$im vyuzitim stavajicich, ztejmé v pivodnim zalo-
zeni dostate¢né velkoryse pojatych prostor, toho se ve Svitavach v prvnim
desetileti 20. stoleti dosahlo stavebné?. V Lanskrouné uz méli ve stejné dobé
moznosti i vili k tomu, aby napriiklad zavedli plynové osvétleni, uvedli do
provozu vodovod a podobné a tyto snahy zakoncili v roce 1910 takovou
»nadbyteénosti“, jakou byl vytapény sklenik v tovarni zahradé¢. Jenze zaro-
ven s tim se uz lanskrounska tovarna, mozna zprvu ponékud nepozorované
i pro zasvécené, zacala propadat v racionalité vyroby. Mnozstvi lidské prace
uz nebylo ani v tomto odvétvi schopné konkurovat stale vykonnéjsim stro-
jam. A to byl moment, ktery pfivedl svitavskou tovarnu k rychlejsimu vze-
stupu.

Na druhé strané, pokud optikou statni statistiky budeme posuzovat do-
pad obou tovaren do zivota regiond, ve kterych sidlily, pak bude ziejmé, ze
lanskrounska tovarna byla nepomérné vyraznéjsim regionalnim hybatelem
nez ta svitavska. V Lanskroun¢ a jeho okoli, prfedevsim ve sméru k blizkym
horam, se vytvorila skutecné v obdobi pred prvni svétovou valkou, ov§em
predevsim na prelomu 19. a 20. stolet, jistym zpisobem ,,monokultura® jedi-
ného velikého zaméstnavatele, a tim byla statni tabakova tovarna. Vsichni
dalsi zaméstnavatelé méli o jeden rad nizsi stavy délnictva, a to i v piipadech
v ramci regionu velmi bohatych podnikatelti. Ackoliv pocty zaméstnanych
osob nemuseji nutné vypovidat o ekonomické nadvladé¢, presto ve vztahu
k tizemi a lidskému spolecenstvi na ném zijicimu to byl v této dobé nepre-
hlédnutelny prvek. A pfi tak vyrazné dominanci, jakou vykazovala az do
svétové valky lanskrounskd tabakova tovarna, nelze nez uvazovat o skutec-
n¢ potfebném a zaroven dostatecné perspektivnim reseni, které prosadilo
vedeni mésta Lanskrouna na prelomu 6o0. a 70. let 19. stoleti. Tento model
reSeni dostal trhliny az v okamziku, kdy se technologické a ekonomické vaz-
by presunuly do roviny, kterou doba vzniku lanskrounské tovarny nebyla
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svym zpusobem uvazovani viibec schopna predvidat. Naproti tomu svitav-
ska tovarna jako by opravdu vznikla jako reseni jednoho konkrétniho pro-
blému, ktery byl do¢asné umocnén soubéhem dalSich okolnosti. Proto se ve
Svitavach statni tabakova tovarna chovala jako jeden z fady zaméstnavate-
14, nikoliv vsak tak vyrazné vylu¢ny a uz viibec ne témér monopolni, jako
tomu bylo v Lanskrouné. Moznd i to byl divod, ktery svitavské vedeni nutil
k vétsi pruznosti. Velmi zahy, moznd dokonce od samého pocatku, nebylo
nutné zaméstnat tak velky pocet lidi, ktefi by svou praci zivili fadu dalsich.
Bylo tfeba vyplnit vzniklou mezeru a dal udrzovat stav, za kterého by tovar-
na prosperovala a nesla uzitek svému zfizovateli. Ze se v uréitych usecich
své existence stala velkym a neprehlédnutelnym zaméstnavatelem, to vyply-
nulo postupem doby a souviselo to nepochybné s tim, jak stoupala potieba
tabakovych vyrobkii pravé toho typu, ktery se tu vyrabél. V pribéhu této
etapy své existence si obé tabdkové tovarny pres geografickou blizkost
i srovnatelnost produkovaného sortimentu navzajem nemohly konkurovat.
Jednak pro v té dobé¢ stale stoupaji spotebu tabakovych vyrobki, véetné
téch nejobycejnéjsich a nejlevnéjsich, jednak pro systém rizeni uvnitr ra-
kouské tabakové rezie, ktery byl postaveny na respektovani existujicich sprav-
nich celkti podle jednotlivych zemi. Tim se obé tovarny ocitly kazda v jiné
spravni strukture, které byly spojeny az videnskym centralnim, pozdéji ge-
neralnim reditelstvim statni tabakové rezie. Na této jejich svébytnosti regio-
nalni i uredni, v¢etné rozdilné fazovaného vyvoje, nic nezméni ani skutec-
nost, ze si minimalné v jednom ptipad¢ vyzkousSely existenci pod vedenim
téhoz reditele.

Jako vsichni statni urednici té doby byli i ufednici tabakové rezie osoba-
mi, které musely byt schopné slouzit kdekoliv na izemi celé rezie, coz v praxi
znamenalo celé Predlitavsko. Prekladani byli nejenom subalterni urednici,
ale i zkuSeni muzi na reditelskych mistech, a zdaleka ne vzdy takové pieloze-
ni sméfovalo na videnské generalni reditelstvi. Tim, kdo se objevil v cele
svitavské i lanSkrounské tabakové tovarny, byl Andreas Haselbauer. Do slu-
zeb statni tabakové rezie nastoupil v roce 1870 jako dvaadvacetilety, slouzil
kratsi dobu leckde, na delsi se zastavil od roku 1887 v moravském Budisové.
Odtud byl v roce 1893 preloZen na reditelské misto do Svitav a nasledné
v ¢ervenci 1899 na reditelské misto do Lanskrounas®. Ackoliv prelozeni ne-
muselo vzdycky znamenat cestu vzhiru a obé tovarny byly v této dobé ve
stejné kategorii, v tomto pripadé lze asi s velkou davkou jistoty uvazovat
o tom, Ze prelozeni ze Svitav do Lanskrouna znamenalo vlastné povyseni,
nebo alespon ocenéni schopnosti A. Haselbauera ze strany nadfizenych.
Lanskrounska tovarna byla v té dobé na svém absolutnim vrcholu, pocty
stalého délnictva dosahovaly nejvyssich hodnot v celé jeji historii, produk-
ce ve srovnani s jinymi tovarnami byla pres vSechno, co tu bylo naznaceno,
nezanedbatelna. Pro nového feditele to vSe znamenalo nejenom vét§i mnoz-
stvi prace, ale také mj. prefazeni do vyssi, VII. hodnostni tfidy. Tato perso-
nalni spojitost vSak v zadném pripad¢ nebyla ani docasnou kontinuitou
obou provozi. Statni urednictvo habsburské stfedni Evropy muselo mit
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takové profesni charakteristiky, které umoziovaly uplatnit je na celém je-
jim Gzemi, resp. od roku 1867 v ramci obou oddélenych spravnich celki
Zalitavska a Predlitavska. A takovy byl i Andreas Haselbauer. Ackoliv fe-
ditel prekracoval zemskou hranici, obé tovarny se vyvijely kazda na jiné
jeji strané a kazda ve svych uzsich regionalnich souvislostech. Proto se
kazda vyvijela v jiném rytmu, i kdyz smérem ke svétové valce ve stale po-
dobnéjsim ramci.
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State tobacco factories in Lanskroun and Svitavy
till World War I in the light of state statistics

MARIE MACKOVA / RESUME

The state tobacco factory in Lanskroun was founded in 1871, the state tobacco
factory in Svitavy in 1874. They both belonged to the same way of founding those
factories in the monarchy. The interests of regions were immense in both cases,
their concrete expressions were rather different. Both factories were situated
very near each other, but they never mutually rivaled in the following period.
They were divided by the country border between Bohemia and Moravia, which
was in that time a significant administrative border. First they both produced
only cigars, gradually the production of cigarettes was introduced in both
factories. It became more significant for the factory in Svitavy, Lanskroun factory
kept the prevailing production of cigars. But they both produced only the cheapest
goods of so called general assortment. At the beginning of the 20" century only
one sort of cigars began to be made of special assortment in Lanskroun.
Lanskroun factory became an absolutely biggest employer in the region and it
was based first of all on the quantity of labour for long time. Svitavy factory was
in spite of its gradual development only one of employers. The different structure
of production led there to the faster introduction of machine production, which
was efficient especially in the production of cheap sort of tobacco products.
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Staatliche Tabakfabriken in LanSkroun und
Svitavy bis zum Ersten Weltkrieg im Licht
der staatlichen Statistik

MARIE MACKOVA / RESUMEE

Die staatliche Tabakfabrik in Lanskroun (Landskron) wurde im Jahre 1871, die
staatliche Tabakfabrik in Svitavy (Zwittau) im Jahre 1874 gegriindet. Beide gehor-
ten zur derselben Welle der Griindung von diesen Fabriken in der Monarchie.
Das Interesse der Regionen war in beiden Fallen bedeutend, seine konkreten
Merkmale waren jedoch ziemlich unterschiedlich. Beide Fabriken lagen ziem-
lich nahe nebeneinander, aber machten in dem verfolgten Zeitraum nie gegen-
seitig Konkurrenz. Es trennte sie die Landesgrenze zwischen Bohmen und
Mahren, die in der gegebenen Zeit eine bedeutende Verwaltungsgrenze war.
Beide erzeugten zuerst nur Zigarren, nach und nach wurde in beiden auch die
Herstellung von Zigaretten eingefiihrt. Diese wurde wichtiger fur die Fabrik in
Svitavy, die Fabrik in Lanskroun behielt sich die Gberwiegende Erzeugung von
Zigarren. Beide erzeugten jedoch nur die billigste Ware sog. allgemeinen Sorti-
ments. Vom Spezialsortiment begann man in Lanskroun zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts nur eine Zigarrensorte zu erzeugen. Die Fabrik in LanSkroun gelangte
zum absolut grofiten Arbeitgeber in der Region und baute sehr lange vor allem
auf der Menge der menschlichen Arbeit. Die Fabrik in Svitavy war trotz ihrem
fortlaufenden Wachstum nur einer der Arbeitgeber. Die unterschiedliche Struk-
tur der Produktion fuhrte hier zur schnelleren Einfihrung der Maschinenpro-
duktion, die besonders bei der Herstellung von billigeren Tabakerzeugnissen
effektiv war.
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Ucitel Antonin Kavka a jedlinské hracky
RADKA URBANKOVA

Ucitel Antonin Kavka patfi mezi vyznamné osobnosti ¢eského pokusného
Skolstvi. Predkladam Kavkova zakladni zivotopisna data, kterymi sleduji
mista jeho ptisobeni se zietelem na ¢innost pedagogickou, a zminuji osobni
kontakty s vyznamnymi osobnostmi tehdejs$i doby. Seznamuji zejména
s nejvyraznéjsim obdobim Kavkovy pedagogické ¢innosti, které spada do
doby jeho ptisobeni v Jedliné v Orlickych horach. Ve 20. letech 20. stoleti
zde zavedl ve 8kole a v domécnostech vyrobu tzv. jedlinskych hracek, které
ziskaly uznani nejen u nas, ale i za hranicemi nasi republiky. Tato ¢innost
méla zna¢ny vychovny vliv na déti a pro mistni rodiny nezanedbatelny vy-
znam ekonomicky.

Antonin Kavka se narodil 7. srpna 1886 v ChotéSicich (tehdy politicky okres
Pod¢brady) v rodiné drobného zemédélce. Po ukonceni méstanské chlapec-
ké skoly v Libani odesel roku 1gor studovat na ucitelsky ustav v Hradci
Kralové, ktery absolvoval v roce 19o5P.

Prvni ucitelské misto nastoupil 1. prosince 1905 jako zatimni ucitel na
trojt¥idni obecné §kole ve Zlunicich v tehdej$im politickém okrese Novy Byd-
zov. Po néjaké dobé vSak zacal mit vazné problémy se svymi nazory a vystu-
povanim - setkaval se totiz s délniky, navstévoval rodiny déti, déjiny vykla-
dal s dirazem na ptsobeni Mistra Jana Husa a celé husitské hnuti, vyvoj
clovéka vysvétloval na zakladé Darwinovy teorie, projevoval sympatie
k pravé probihajici revoluci v Rusku, v kostele se nektizoval a neklekal. Tim
v§im zavdal piic¢inu ke stiznostem a uddnim. Okresni $kolni rada jej na kon-
ci skolniho roku propustila?. U Ucitelské jednoty Budec hejtmanstvi novobydZovského
nenasel zastani, coz nemohl zapomenout zvlasté jejimu funkcionafti Josefu
Cernému, jinak poslanci ti$ské rady a starostovi Zemského istiedniho spolku jednot
uditelskych v Cechdch?. Cerny odmitl za Kavku intervenovat u okresniho §kolni-
ho inspektora.

Kavka odpovédél po svém - vystoupil z katolické cirkve a ztstal bez vy-
znani. Napsal redakci ¢asopisu Svojan do Chicaga a prosil o radu, zda ma
odjet jako ucitel do Ameriky. Redaktor Svojsik mu odepsal, ze ¢eské skoly
tam nejsou a ze CeStinu uci v nedélnich kurzech dobrovolnici, a to vétsinou
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bezplatné, coz neskyta dobrou existenci, a navic, pokud neumi anglicky,
zivoril by?. Aby sehnal ucitelské misto, Kavka vystoupeni z cirkve nakonec
odvolal.

V dobé¢, kdy byl bez zaméstnani, pomahal rodi¢im v hospodaistvi
a pfitom hodné cetl a kreslil. Pti listovani casopisem Kramerius objevil inze-
rat anarchistického listu Prdce. Napsal si o ukazkové ¢islo a poté se prihlasil
za odbératele. Do rukou se mu dostal také Neumanntv Novy kult, kam psali
i Sramek, Tésnohlidek, Toman, Vrbensky. Tehdy poznal anarchismus jako
hnuti, které odpovidalo jeho citéni. V roce 1906 mél prvni prednasku o soci-
alismu, a sice ve skupiné¢ socialnédemokratické mladeze v Zahornici u Mést-
ce Kralové. Od té doby ho sledovalo Cetnictvo.

Na radu ptitele Hanu$e Sedlacka® se jiz v dobé piisobeni ve Zlunicich
obratil na Frantiska Bakuleho®, tehdy uditele v Malé Skale na Turnovsku;
vyli¢il mu svou situaci a doufal v pfimluvu u tamniho inspektora Josefa
Patocky, se kterym se Bakule dobie znal. Prvni setkdni Kavky s Bakulem
bylo domluveno do ¢itarny jakéhosi klubu Slavie, kde mél mit Bakule pred-
nasku. Jedna z dalsich schiizek byla dohodnuta pfi jizdé vlakem z Podé-
brad do Pardubic, kam jel Bakule rovnéz prednaset ucitelim. Slohové prace
a kresby maloskalskych zakt Kavka uz znal z tisku, Bakuleho prednaskou
byl nadsen, a tak se Bakule stal jeho vzorem. Je dochovana korespondence,
kdy Bakule oslovuje Kavku davérné , Mij mily“ éi , Mij drahy?. V Malé Skale
u Bakuleho se Kavka seznamil s vytvarnymi umélci Antoninem Majerem
a Karlem Vikem®. K okruhu zdejsich pratel dale pattil pozdéjsi redaktor
a vydavatel casopisu Zemé a Knihovny slovanskjch autorii Stanislav Minatik. Ba-
kule skute¢né Kavkovi pomohl pfimluvou u skolntho inspektora a Kavka se
na Turnovsko dostal?.

V tnoru 1907 nastoupil jako zatimni ucitel v Malém Dubu. Brzy mél ale
neprijemnosti s nadfizenymi urady pro své kontakty se socialnédemokratic-
kymi piedaky a kviili svému vystupovéani. Také se - podobné jako ve Zluni-
cich - pratelsky stykal s rodic¢i zakd, ¢imz se podle jeho nazoru vytvarelo
»Priznivé ovzdust, v némz se dari vychové déti mnohem lépe, neZ pri odloucenosti a Casto i proti-
chitdnosti obou vychovnych faktori - skoly na jedné strané a rodiny na strané druhé - jimiz se
vyznacovala skola stard a jeZ se udriuji na skodu déti na mnohych skoldch i dnes“®. Debaty
se pravdépodobné vedly politickym smérem, coz bylo trnem v oku cetnic-
tvu. Kavka daval navic najevo nelibost vtici katolické cirkvi. Umél si ziskat
déti a starosti o socidlni poméry i jejich rodice. Postavil si proti sobé nejen
cetnictvo, ale i knéze a ridiciho ucitele. Ti jej udali okresni $kolni radé
a okresnimu hejtmanstvi. Okresni $kolni rada, resp. okresni hejtman se skol-
nim inspektorem, ho bez vySetfovani propustila; v Malém Dubu tak ucil
pouhé dva mésice.

V souvislosti s propusténim Kavky se konaly protestni schiize délnikd. Na
schtizi obc¢ant svolanou anarchisty tehdy prijeli referovat redaktor Prdce
Michael Kacha a pozdéjsi redaktor Zddruhy Ladislav Knotek. Bylo to prvni
osobni setkdni Kavky s propagatory anarchismu a Kavka poznamenal, ze
»teproe perzekuce mé privedla do anarchistického hnuti“. Socialnédemokraticti poslanci
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Hudec a Filipinsky™ podali ministerstvu vyucovani interpelaci. Zpravy
o Kavkové propusténi ptinesly deniky Prdvo lidu a Cas. Kavka nebyl jediny
takto postizeny ucitel. Ministerstvu kultu a vyucovani ve Vidni byly urceny
petice, ve kterych byla pozadovana reorganizace §kolskych uradi, kde roz-
hoduji ufednici a zastupci cirkvi. To vSe organizovala Volnd myslenka, jejimz
¢lenem byl i A. Kavka.

Do celého sporu bylo zapojeno i némecké hnuti volné vychovy Freie Schule.
Zemska skolni rada vedla s Kavkou disciplinarni rizeni. Na radu dr. Bartos-
ka navstivil opét Josefa Cerného a pozadal ho o intervenci u zemské §kolni
rady. V listu Cesky uditel, jehoz byl Cerny redaktorem, byla zvefejnéna zprava
o Kavkové pripadu s tim, ze , Kavka je veelku nevinnd a neskodnd duse”, coz Kavka
ve vzpominkach s horkosti okomentoval®. Vysledkem procesu bylo propus-
téni Kavky z okresu a poté zemska skolni rada pteménila prosté propusténi
z okresu v disciplinarni trest propusténi z mista. Tajnym vynosem nafidila
neptijimat Kavku na okresy v Cechach®. Ptatelé se mu snazili najit misto,
Kavka v této souvislosti vzpomnél pedagoga a historika Karla Sellnera
z Bakova nad Jizerou®.

V dobé¢, kdy byl bez mista, Kavka jezdival do Hradce Kralové a schazel
se zde s nékolika spoluzaky, ktefi v Hradci ucili. Rovnéz se stykal se stu-
denty ucitelského ustavu, mezi nimiz naSel pratele; byli jimi Rudolf Me-
dek, Augustin Bartos, Jan Kejzlar a Vaclav Machek. Ve spole¢nosti Micha-
ela Kachy poznal Kavka anarchisticky naladéného Bohuslava Vrbenské-
ho, Vlastimila Borka, Antonina Boucka, Jaroslava Haska, Frantu Sauera.
V kavarné Union se seznamil s tehdejsi basnickou avantgardou: S. K. Neu-
mannem, F. Srdmkem, K. Tomanem, J. Mahenem. Dne 1. kvétna 1907 se
Kavka zucastnil manifestace anarchistd v zahradni restauraci Na Slova-
nech. Pozdéji o tom ve svych pozndmkach napsal: ,Sedél jsem u stolku nebo
v bestdce s Kdchou, se Sramkem, Newmannem a Haskem. Vim to piesné, ponévad? jsem si je
nakreslil do notysku, ktery jesté mam“®. Kavku zpocatku pod vlivem zivotnich
okolnosti a pratel anarchismus silné ovliviioval. Vzpominal, ze pfed 1. sv¢-
tovou valkou chtéli s prateli Vrbenskym, Neumannem a Borkem z anar-
chistického hnuti utvorit revolucni socialistickou stranu. Kavka mél vy-
pracovat program kulturni a skolsky™.

V letech 1907-1908 Kavka urcitou dobu vyucoval v Ervénicich déti stav-
kujicich hornikt u nich doma®; rodi¢e $kolou povinnych déti se tak vyhnuli
pokutam za to, Ze neposilali déti do Skoly, a Kavka vyucoval jejich 109 déti
ze 60 rodin'. Pak dostal nabidku mista na Moravé, konkrétné na verejné
g$kole v B¢lé u Jevicka. Ani zde dlouho nepobyl, mél opét potize: ,,...pustili mé
na uddni klerikali: Ze tento anarchistickymi rejdy smutné zndmy pdn kazi v tajnych konventi-
klech mladiky, ve skutecnosti jsem vyvddél mladiky z hospody a ucil je zpfvat a recitovat . Po
propusténi napsal inspektoru Peskovi a ptal se po misté. Zachoval se i dopis
od poslance JUDr. Jindficha Stemberky s oznamenim, ze v Kavkové véci
intervenoval poslanec Toma$ Garrigue Masaryk=".

V mezidobi ¢ekani na misto Kavka obchodoval s knihami a zastavil se
i u Bakuleho, ktery ho pozval do svého rodisté, Lidmovic u Vodnan. Dojmy
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z cest si zaznamenéval do zapisniku, zapisoval i kreslil. Cetl knihy, které
prodaval, a ¢asopisy, jichz odebiral - dle zapisu - celou fadu: Cas, Cesky ucitel,
Komensky, Volné sméry, Moderni revue, Piiroda. S pomoci slovniku si prekladal kni-
hy ruskych autorii. V Hoficich jej tehdy zaujalo vyrobni a prodejni druz-
stvo Horické hracky, jez tam zavedl a jeho vyrobu organizoval ucitel Kyselo.
Toto druzstvo dalo podnét k zavedeni podobné vyroby v pozdéjsich letech
v Jedliné na Zamberecku. Béhem obchodnich cest se Kavka setkal s mnoha
zajimavymi lidmi nejriznéjSich profesi. S nékterymi navéazal blizsi kontakt.
Poznal tehdy reditele $kol - K. V. Raise a J. Dolenského, ucitele L. Horaka
a svého celozivotniho pfitele Josefa Sulika. Ve Stitarech navstivil Josefa
Ttmu, autora ucebnice prvouky, kterou Kavka sam pfi vyucovani pouzival.
Seznamil se s feditelem divciho lycea v Pisku Karlem Kalalem, ktery pozdéji
pracoval na ministerstvu $kolstvi. V Semilech poznal JUDr. Antonina Ze-
mana (Antala Staska) a jeho syna Ivana Olbrachta. Navstivil S. K. Neuman-
na v Bilovicich a v Brné se nedlouho pred jeho smrti setkal s ucitelem
a nadéjnym spisovatelem Josefem Uhrem. Pfi navratu domt k rodi¢im ce-
kal Kavku dopis od inspektora Peska s vyzvou k okamzitému nastupu do
Lukavice u Kysperka (dnesniho Letohradu)=?.

Na Zamberecku Kavku v misté potvrdil zemsky $kolni inspektor Wenig.
V Lukavici Kavka nastoupil 1. srpna 1908 jako vypomocny ucitel, od 1. dub-
na 1909 pusobil v KySperku. Od 1. zafi 19og byl ustanoven na pravé ziizené
jednotiidni expoziture klasterecké skoly v osadé Jedlina jako zatimni uditel.
» Méljsem jiZ dosti 2kusenosti z jinych Skol i z toho domdckého vyucovdni v Ervénicich av Ceském
Dubé, proto jsem praktikoval hodné individudini vyucovdni. Hesla tehdejsi pokrokové skoly -
volnou kdzen, volny sloh, volné kreslent, hudebni vychovu, vyucovdni v prirodé na vychdzkdch
Jsem tam wvddél v Zivot. Pri poctech jsem vychdzel z mistnich poméri, utvorili jsme si mistni
pocetnici. Nepracoval jsem tak ve Skole sam, byl to tehdy vseobecny smér; ktery propagoval na
nasem okrese nezapomenutelny inspektor Pesek na metodickych rozhovorech, jeZ s ndmi uciteli
obcas porddal. Jd jsem to délal disledné, a proto jsem mél dobré vysledky. Se starsimi Zdky, kter?
méli vyjit ze skoly, probiral jsem ldtku pro méstanské skoly. Co vsak bylo nejkrdsnéjsi a nejplod-
néjsi primé prdcina Jedliné, byly zimnivecery s détmiu ménebo v rodindch, kdejsme citali krdtké
povidky nafich i cizich klasikil, zptvali jsme a prohlizeli obrdzky, jichZ jsem mél velkou shirku. To
pekné, pratelské souziti s lidem a s celou osadou zajistovalo dobré vysledky ve skole. Fe samozrej-
mé, Zejsem nase déjiny i prirodni védy vyklddal pokrokové*?. Ve vzpominkach uvedl, ze
mu v této dobé vysel prvni ¢lanek z praxe v listu Komensky pod nazvem Pocetni
hodina na jednotridce. Slohové prace déti vychazely v casopisu Kliceni, ktery vy-
daval Kavkiv znamy Michael Kacha®*. O prazdninach roku 1gro Kavka
nastoupil osmitydenni vojensky vycvik ucitelského oddé¢leni ve Vysokém
Myté u 7. setniny 3o0. zemébraneckého pluku®). Tam doslo ke konfliktu
s opilym dastojnikem, ktery dal Kavku pres sobotu a nedéli zaviit. Ten zde
napsal na prkno postele basnicku Sténice™®, které se nelibila vysokomytskym
distojnikim.

Po ,osminedéini vojenské rekreaci a po dvandctidennim odpocinku ve vazbé®, jak sdm
vzpomn¢l, nastoupil zpét na Jedlinu. Jeho chovani a vysokomytska priho-
da byly opét trnem v oku a Kavka byl disciplinarné vySetfovan. Odvolal se,
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aby oddalil odchod z mista, kde se mu libilo a dobte dafilo. , Proti vyméru
zemské Skolnirady jsem se odvolal k ministerstou Skolstvi. PoZddaljsem o pomoc poslance rea-
listické strany prof. Drtinu. Ten zaridil na ministerstou, Ze mé odvoldni zistalo v Supliku,
protoZei tam byli pokrokovi lidé, a bylo by tam plesnivélo, kdyby nenastala zména viddy. Mi-
nistrem se stal klerikdl, a tak se ten spis vytdhl a projednal. M¢ odvoldni bylo zamitnuto
sodivodnénim, Zejsem bdsnickou napsanou na prycnu ve vojenském vézeni ve Vysokém Myté
prokazatelné projevil smysleni nesrovnatelné's postavenim ucitele“. Nepomohl ani dopis
jedlinskych obyvatel: ,,...vsechen cas on vénuje Skole a vSechny zbyvajici penize na knihy,
obrazy a Skolni pomiicky. Celéjeho chovdnije vzorné. Prosime slavnou c.k. okresni Skolniradu,
aby ndm naddle p. ucitele nechala“?. Kavka ziskal béhem svého odvolani vcelku
pozitivni hodnoceni od okresni skolni rady v Zamberku: , Posledni tam kona-
now inspekci 14. vijna 1910 bylo zjisténo, Ze mdte zdlibu ve vychovdvdnimlddeze, jiZ se oprav-
dové vénujete, Ze sledujete snahy po umélecké vychové a pisobeni Vase vyucovatelské jest po
nékterych strankdch i chvalitebné, v celku pak zcela dobré*®®. Tomuto hodnocen{ pied-
chazel jesté dopis mistni Skolni rady v Klasterci nad Orlici, v némz konsta-
tovala, ze ,mravné chovdni zatimniho ucitele na skolni expoziture v Jedliné p. Antonina
Kavky po celou dobu jeho piisobeni od nastoupent az po dnesni den bylo zcela beziihonné. Také
v ohledu politickém v Zddném sméru nevystupoval, takze i v tomto sméru bylo jeho chovdni
Uplné bezvadné. Ty vyhradné vénoval se iiplné skole a sobé svétenym skolnim ditkdm, které
k nému velikou ldskou prilnuly. Také ze strany obéanstva, unéhoZ poZivd neobmezené divéry,
nedosla na ného na podepsanou mistni skolni radu ta nejmensi stiznost®. Z Jedliny byl
Kavka i pres piizniva hodnoceni propustén dnem 3r1. prosince 1910 praz-
skou zemskou $kolni radou s jiz druhym disciplinarnim trestem pro ,smysle-
ni nesrovnatelné s postavenim ucitele .

Z existen¢nich dtvodii vyuzil Kavka po svém propusténi nucené prestav-
ky ve $kolni sluzbé k cestovani a prodeji knih. Pisobil jako prodejce knih
nakladatelstvi Volné myslenky, cestoval po ceskych krajich a nabizel a prodaval
lidem nejriznéjsich profesi zejména publikaci O vzniku a vjvoji poddanstvi Ceske-
ho lidu®. Kolportoval dalsi tiskoviny: Prdce, Qddruha a Knihy dobrjch autori vy-
davané Kamilou Neumannovou, prvni manzelkou S. K. Neumanna3?.

Mohl se vénovat i jiné praci®, ale chtél ucit déti. , Myslim vSak, Ze u Matice
podarisemimisto dostat, a tak, Ze budumoci ddle veskole piisobit. Prdce bude semi darit ve skole
i jinde. O tom nepochybuji, protoZe mam déti rdd a protoZe podarilo se mi nalézti vyraz détem
pristupny. Hlavnévsak, Ze détimiluji. ... Pro zacdtek, neZ dostanu misto, pisi a cestuji s kniha-
mi. Vydéldm si mnoho penéz, ale cestovdni mé netési. Obchod neni pro mne. Ale kdyZ jest nutno,
zaberu se do obchodovdni piné a jen ajen pocitam. Vydéldm aZ 50 K denné. Rikdm si, e jest to
aZ hiisné a darebdcké. Ale je to spise komické™™. V pozdéjsim véku naopak ocenuje
cestovani s knihami jako piinosné pro ¢lovéka s tulackymi touhami, jako
m¢él on, vzpomina, co poznal zajimavych lidi, zajimavych mist a co prozil
zajimavych chvil. , 70 se nedd vypsat, ani filmem vyjddrit. Nesmirné mé to obohatilo a pak
mi to prospélo v mé ucitelské praci*s?. Sdm Kavka si byl védom velkého vlivu pozna-
vani novych mist a zajimavych lidi na rozvoj osobnosti ¢lovéka, a proto se
pozd¢ji (od roku 1919) snazil umoznit détem takové poznavani pti Skolnich
vyletech a vyjezdech do vzdalenéjsich mist, které poradal s détmi v Jedliné
ave Studeném.
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Obr. ¢. 1/ Antonin Kavka pétadvacetilety. Na pohlednici, kterou zaslal 21. tnora 1911
z Ceského Dubu svym rodi¢tim, kromé jiného napsal: , Fotografoval mé p. Bakule”.
(Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.)
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Obr. ¢. 2/ Jeden z autoportrétli Antonina Kavky, datovany 16. ¢ervence 1911.
(Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.)
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Kavka vzpominal, Ze v§ude, kde mél moznost, pfednésel o volné skole
a usili ucitelstva o vysokoskolské vzdélani. Pravdépodobné publikoval ve
vySe uvedenych a dalsich pokrokové orientovanych tiskovinach, napft. v lis-
tu pokrokové mladeze Klin3®. Za ptisobeni v Novém Svété dostal listek z 8.
srpna 1914 od Jara Maliny, ktery prevzal redakci tiskoviny Vlastni silou a ktery
Kavku prosil o ob¢asné ptispévky ze severu Cech, hlavné o situaci v mensi-
nach. V redakci méli totiz v imyslu zaradit k tisku mensinovou rubrikus.

V dobé predvalecné si Kavka dopisoval s ucitelem a basnikem Emanuelem
Fryntou, ktery Kavkovi v jednom z dopisii doporucuje: ,,I mne maji déti rddy:
Jsem k nim dobry, miluji je - a jindy také drsny. Nikdy vsak nedovedu byti bezprostiedni jako
Wy - a proto zistdvdm nepochopitelny détem a snad kaZdému... Vas jemny, lyrismu plny dopis
_jsem Cetl nékolikrdt - s rozkost - priteli, piste bdsné!“®. Dale byl Kavka stale v kontaktu
se spisovatelem, basnikem, redaktorem a vydavatelem Stanislavem Kostkou
Neumannem, s nimz ho spojovala inklinace k anarchismu. Kavka si u vyda-
vatele S. K. Neumanna objednaval knihy?®. Vzpominal, Ze jako dvacetilety
byval u Neumanna na Zizkové ¢astym hostem, v té dobé byl naden jeho
basnémi a politickymi ¢lanky. Jejich kontakt je dolozen i v pozdéjsi dobé.

Ve vzpominkach Kavka zminil svou tcast na III. sjezdu pokrokové mla-
deze, ktery se konal 27.-29. zafi 1912 v Plzni. Poznal zde vyzna¢né hosty
sjezdu a vidéi ¢leny Ceské strany pokrokové (realistické), kterymi byli
T. G. Masaryk, F. Drtina*’, E. Benes, A. Mucha, J. Herben. Kavka vzpo-
mnél, ze Gvodni referat nazvany K ceské samostatnosti zde mél tehdy soudni
cekatel Z. Chytil, s nimz se Kavka spratelil®). Téma referdtu podpofil svym
vystoupenim tehdejsi 1i§sky poslanec T. G. Masaryk+.

Od 15. kvétna 1911 do roku 1914, presnéji od nastupu na skolu v Trnova-
nech po $kolu v Novém Svété, piisobil Kavka ve sluzbach Ustredni matice skol-
ské® na §kolach, které nepodléhaly ptimo zemské §kolni radé. Ustiedni matice
Skolskd méla v programu péci o ¢eské narodni Skolstvi v oblastech s némeckym
a ¢eskym obyvatelstvem, kde dochazelo k ponémcovani. Kavka pripsal za-
sluhu o prijeti svym znamym, jednateli spolku Horakovi a okresnimu $kol-
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nimu inspektorovi Peskovi*’. Na skoldch mati¢nich si pochvaloval vyssi plat,
nez mohl ziskat na $kolach verejnych. Mési¢né dostaval oo korun, po zkousce
zpusobilosti 120 korun. Zkousku zptisobilosti mohl vykonat za svého piiso-
beni na $kole v Jifetiné, odkud byl nakratko prelozen pravé kvili zkousce na
Skolu s pravem veiejnosti do Trebusic a po vykonani zkousky zase zpét do
Skoly v Jiretiné, kterd pravo verejnosti neméla. V Novém Svété pusobil do
mobilizace v roce 1914. Poté zemska $kolni rada natidila Ustfedni matici skolské,
aby byl Kavka propustén, a ten nesmél byt poté prijat ani na skolach Mati-
ce®¥. Existen¢ni problémy se Kavka snazil fesit jiz diive zadosti o misto v ¢eské
$kole ve Vidni*®. Dostal tehdy zpravu od fidiciho ucitele Jana Ludvic¢ka
z Vidné, Ze jsou volnd dvé mista. Odkazoval Kavku na Josefa Ulehlu, in-
spektora skol spolku Komensky ve Vidni.

Po vypuknuti 1. svétové valky v souladu se svym tehdej$im anarchistic-
kym citénim odmitl Kavka narukovat, za coz byl opét véznén a nakonec
superarbitrovan 24. prosince 1914 jako invalida po ¢trnactidenni hladov-
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ce®. Sam ve vzpominkach poznamenal: , Bylo k tomu potrebi pevné ville a vytrvalosti,
abych své atletické télo prived na stuperi invalidity, ctrndct dnijsem nejed! a ctyri dny anoci pred
prohlidkou jsem nespal®. Stédry den roku 1914 u# stravil u svych rodi¢t. Pres
potvrzenou invaliditu byl 7. ¢ervna 1915 odveden, nastoupil 16. srpna téhoz
roku v Mladé Boleslavi a ihned se hlasil k nemocnym. Lékar jej uznal a poslal
ke zjisténi srdec¢ni choroby do posadkové nemocnice v Tereziné. Po 14 dnech
byl i s nalezem poslan do Tyrol (do Wattensu), kam byl pluk z Mladé Bole-
slavi prelozen. Tehdy se stala zajimava udalost. Kavka nespéchal a jesté
tyden zustal v Praze, kde navstivil JUDr. Zdenka Chytila. Ten Kavku po-
zval vecer na schtizi pokrokové mladeze v hotelu Viktoria na Jungmannové
trid¢. Po skonceni schiize ho dr. Chytil vedl do vedlej$i mistnosti, kam prisel
i dr. E. Benes. Po uzamceni mistnosti vytahl dr. Bene§ knihu Arnosta Denise
s nazvem Rozbit{ Rakouska-Uherska a osvobozeni rakouskych a uherskych Slovanii cilem své-
tové vdlky. Do té knihy nahlizel a prekladal z francouzstiny. Poté E. Benese
doprovodili k jeho bytu a on jim vénoval jesté jeden vecer, kdy se dozvédéli
o uspésnych jednanich prof. Masaryka a jeho spolupracovnikii, o situaci na
frontach, zpravach zahraniéniho tisku. , 7ak jsem se stal zasvécencem Mafie, tiebage
jsem nebyl dlenem Ceské strany pokrokové.

Na hali¢ské fronté u Cartoryjska byl Kavka, aniz sam vysttelil, ranén do
obou nohou. ,Srapnelovd kulkami proletéla pravym stehnem a zarazila se mi na levém kole-
ni, ale pouze pod kiZi. Tedy rana velmi Stasind, kterow mi zdvidél lékar na obvazisti a radil mi,
abych s tim dlouho kulhal, do toho Zemi nikdo nevleze. Ridil jsem sejeho radou“s”. Vzpomina
na nadporucika Tupého, ktery v ném poznal dobrého kreslife a nechal ho
malovat se slovy: ,Chod a chytej dojmy. Budeme to nékdy potiebovat. A kdyby té néjaké
zvite potkalo, fekni, Zes milj ordonanc a Ze jdes tam a tam™. Nadporucik Tupy také
Kavku povéril sestavenim péveckého krouzku a nakonec vojaci zpivali ctyr-
hlasné narodni pisné. Po zranéni se Kavka dostal na zadost pritele malife
Rudolfa Adamka do posadkové nemocnice v Praze na Hrad¢anech, kde
kreslil primari prib¢hy tézsich operaci hlav a stal se tlumocnikem rustiny
v zajateckém oddélenis?. O prazdninach roku 1917 byl propustén do inva-
lidniho civilu.

Z doby 1. svétové valky je doloZen osobni kontakt s malifem Alfonsem
Muchou. Na Muchovy vzpomina Kavka ve vlastnoru¢né psanych poznam-
kach doprovazejicich ¢lanek Hostem u mistra Muchy uvetejnény v listu Verejné
minéni z 8. biezna 1914. ,U Muchii na Zbiroze jsem byl na jare 1915. Byl jsem superarbit-
rovdn a bez mista. Uciljsem jejich Sestiletou Farusku, kterd méla daleko do skoly ve mésté Zbiro-
ze“. Kdyz byl Kavka v nemocnici na Hrad¢anech a Muchovi pobyvali v Pra-
ze, v dochazeni za Muchovymi pokracoval: , Chodil jsem k nim po cely rok do Thu-
novského paldce ...“. Jinym - v tomto pripad¢ nepfimym - dokladem je dopis
Vojtécha Elhoty Antoninu Kavkovi ze dne 14. fijna 1916, ve kterém mizeme
Cist: , Vzpomindm, Zejsi slibil, Ze budes o mne psdt malirip. Muchovi‘sd. A’k tomu pohled-
nice poslana A. Kavkovi M. Muchovou ze Zbirohu piimo doklada, ze Kav-
ka byl jejich rodinnym ptitelem. , Cekalijsme, prijedete-li jesté jednou, a tésili jsem se na
Vds. Nezapomnél jste u nds havelok? Objevila jsem tu cizi pldst. Piste, zda je Vs, poslala bych
Vam ho“®. Dopis Anny Rousové (budouci Kavkovy manzelky) A. Kavkovi ze
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dne 26. srpna 1917 svédci o tom, Ze u Muchovych pobyval - na obalce je
uvedena tato adresa: ,Pan Antonin Kavka, ucitel, u p. Alfonse Muchy, ak. malive, na
Rbiroze Zdmek“. Obalka je opatfena postovnim razitkem s némeckym nazvem
Klasterce nad Orlici a datem 29. srpna 1917. Diky pasazi textu tohoto dopisu
odvozuji, ze A. Kavka se jezdil k A. Muchovi udit kreslit: , Vzpomindm na Vs
casto, jak malujete, aZ prijedete, budete mi vypravovat®. V dopise ze dne 23. dubna
1917 piSe Kavka neznamému adresatovi: ,Pak odtamtud na Zbiroh k Muchovim.
Pomohu panu M. néco malovat, tak néco Yemesiného, myslim. Tesim sena to. Tam asi tyden®.

Kavka m¢l stale potiZe najit ucitelské misto. Zemska $kolni rada mu jiz
drive znemoznila ucit jak na verejnych, tak na mati¢nich Skolach. V roce
1915 Kavka podruhé vystoupil z katolické cirkve a ztstal opét bez vyznani.
Skytala se mu ale moznost dostat misto na nékteré $kole evangelické. Kavka
z nutnosti a také ze sympatii k evangelické cirkvi, ve které vidél nositelku
idei jednoty bratrské, vstoupil do evangelické cirkve, do sboru Ferdinanda
Hrejsy v Praze u Salvatoras. Profesor Hrejsa byl historikem jednoty a pro-
pagatorem sjednoceni vSech evangelickych cirkvi na zakladé uceni jednoty
bratrské. Kavka si ho velmi vazil a byval u n¢ho ¢astym hostem. Dne 1. zari
1917 Kavka nastoupil na soukromou evangelickou $kolu v Semonicich u Ja-
romére, kde se dockal konce valky. Béhem piisobeni v Semonicich si dobre
rozumél s mistnim fararem Kasparem, téz hudebnikem a basnikem. Spojnici
mezi nimi bylo uméni. KaSparovi pomahal s vedenim péveckého krouzku,
jako vypomocny kazatel a dokonce ucitel nabozenstvi na nékterych sko-
lach, ale mistnim obyvatelim (Kavka je nazval ortodoxnimi ¢leny sboru) se
nelibil jeho zpiisob vyucovani a kazani. Ani se snad nelze divit, Kavka vzpo-
minal, zZe ,ki'estanstvijsem chdpal a vyklddal jako socidini hnuti otroki a chudych a jezisovo
krdlovstol bozi jako komunistickou spolecnost®. Za svého ptisobeni spravce evange-
lické 8koly v Semonicich Kavka nacvi¢oval a pifedvadé¢l v okolnich obcich
na $kolach a v hostincich manaskové hry. Loutky si vyfezaval z brambor
a sestry ze Sokola loutky oblékaly. Penize vybrané pii predstavenich, jedna-
lo se o ¢astku 200 korun, zaslal Ustfedni matici Skolské. ,,0 prdzdnindch chei podnik-
nout turné po rodném kraji - Podébradsku a také tam chei probouzet hodné ospaly ndrodnostni
cit a védomi povinnosti pomdhat a nejvic obrannym nasim jednotdm, zoldsté Ustiedni matici
Skolské. Hraju hry tendencni demokratického rdzu ndrodnostné zabarvené a Kaspdrek poucuje
vidy o tkolech Ustiednimatice Skolské“®. V blizkém Josefové byl zajatecky tabor
Rusiti. Zajatci trpéli hlady a hojné¢ umirali. Vymohli si proto chodit po okol-
nich vsich vyzebrat néco k jidlu. Kavka vzpominal, jak jim déval jablka
a chléb, nakonec i pomahal pii uté¢ku nékolika z nich opatfenim civilniho
obleku a potravin. S dorozuménim problémy nemél, protoze se rusky ucil
uz za studif a v dobéch, kdy byl bez mista, rustinu mohl procvicovat i jako
tlumocnik v prazské posadkové nemocnici za valky.

Po skonceni 1. svétové valky si vymohl rehabilitaci, vymaz disciplinar-
nich politickych trestd a penézni ndhradu za predvalecné i valecné ustrky
rakouskych Skolskych uradtéi a opétovné ustanoveni na jednotfidni expozi-
turu v Jedling, kde, jak poznamenal, ,teproe jsem mohl uskutecnit ddvné své touhy po
cinné, radostné skole”. V Semonicich pobyval jesté do 15. ledna 1919.
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Na skolni expozituru v Jedliné, kde kratce ptisobil jiz v letech 1909 a 1910,
nastoupil Antonin Kavka dne 1. zafi 1919. Jeho navrat do tohoto mista nebyl
nahodnou zalezitosti. Dle vlastnich slov jiz pfed 1. svétovou valkou planoval
odejit ucit ,nékam na hory na jednottidku, jakou jsem mél na Zamberecku . Navic zde
mél milou, kterou poznal jiz pti svém drivéjsim plisobeni a se kterou se nemo-
hl ozenit pro své nejisté postaveni. Konec¢né se tedy mohl vénovat klidnéjsimu
zivotu rodinnému. Jesté pied nastupem, v breznu 1919, byly zasnuby Kavky
s Annou Rousovou z Klasterce nad Orlici za tcasti Kavkova pfitele bratrské-
ho knéze Josefa Novotného®?. V cervenci téhoz roku prob¢hl uredni snatek
v Zamberku®. Roku 1921 se Anné a Antoninu Kavkovym narodil syn Jan,
v roce 1923 druhy syn, jenz dostal jméno Pavel®.

Skolni expozitura jedlinska byla zfizena jako $kola mensinova pro ¢eské
déti z Jedliny, Petrovic a Cihaku. Slo o star$i staveni, které bylo pti Kavkové
ptichodu v nevalném stavu, ale mistni §kolni rada dala vse k ucitelové spo-
kojenosti do poradku.

Na Jedlinu se Kavka vracel s imyslem vytvoftit $kolu ¢innou, pracovni
a vyrobni, umélecky tvorivou, vychazejici z mistnich potreb obyvatelstva
a jemu slouzici a prospivajici. Podle jeho pfedstav méla skola pretvaret,
zdokonalovat, hospodarsky a kulturné povznaset. Prvni rok svého ptisobe-
ni mél v Jedliné 22 zaki, druhy rok jejich pocet stoupl jiz na 32.

Jednim z projevli Kavkovych snah podpofit ¢eskou menSinu v Jedliné
a okolnich vsich bylo zfizeni verejné knihovny. Koncem cervence 1920 po-
dal ,Zddost za ziizeni verejné knihovny v mensinovém dzemi®, v niz navrhuje umistit ji
v jedlinské $kole®. O necely mésic pozdéji je datovana dalsi zadost v této
véci®®.

V Jedliné Kavka zamyslel zavést v ramci $kolni vyuky vyrobu hracek. Svij
plan pracovni $koly projednal nejdrive s jinym vyznamnym pedagogickym
experimentatorem té doby, Augustinem Bartosem®. Pedagog Bartos nastou-
pil po Frantisku Bakulem jako reditel 8koly pfti Fedlickové iistavu pro zmrzacelé.
Dochoval se dopis od BartoSe s oslovenim ,, Mily priteli, v némz Kavku prosil
o pomoc pfi opétovném zajisténi vétstho mnozstvi dyhovych krabicek pro
détské prace na objednavku do ciziny, coz by ustavu pomohlo finan¢né.
Zadal o odpovéd pred svym odjezdem do Danska®.

Jaké byly diavody zavedeni vyroby hracek do Jedliny? Tato nevelkd ves
byla situovana v ptvabné, avSak zaroven i drsné krajiné Orlickych hor.
Obyvatelé obce zili ve veliké bidé¢, od jara do podzimu obdé¢lavali malo
urodna kamenita policka®, v zimé si privydélavali $patné placenymi do-
mackymi pracemi’™, predev§im obsivanim niténych knoflikl, coz mély za
povinnost vykonavat i déti $kolou povinné. V zadosti o prispévek na ziizeni
$kolni dilny adresované ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty Kavka uved]l:
»RAejsi lid je ku pracem ze direva velmi schopny. Skoro v kaZdém staveni maji hoblici s ostatnimi
ndstroji truhldr'skymi a v zimé si zhotovuji, anebo aspon opravuji hospoddriské ndradi a naby-
tek. Také détirddy asispéchem robi'sirizné hracky, jichZ ukdzky zasild podepsany Pedagogické-
mu muzeu Komenského v Praze pro informace ministerstva Skolstoi a ndrodni osvéty“™.
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Obr. €. 3/ Antonin Kavka se svymi Zaky v jedlinské skole. Snimek byl otistén v Mésicniku
dorostu Ceskoslovenského Cerveného kfize 3, 1923, &. 8, s. 9.
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Z vychovnych ru¢nich praci, jez byly v obdobi mezi svétovymi valkami
v Ceskoslovenské republice zavedeny v ramci povinné §kolni dochazky jako
vyucovaci pfedmét na $kolach narodnich, vznikla na jedlinské $kolni ex-
poziture v lednu 1920 pod Kavkovym vedenim vyroba hracek a drobnych
uméleckych predmétt ze dfeva. Ru¢ni prace chlapecké jiz pred 1. svétovou
valkou chapal Kavka jako vychovny princip, ktery nemél byt omezen jen
na jednu nebo dvé vyucovaci hodiny v tydnu, ale mél pokud mozno pro-
niknout veskerym vyucovanim, jez mél ozivit a ucinit ho nazornym. Novy
predmét ruéni vychovné prace daval prilezitost rozvinout tviréi schop-
nosti zaku.

Kavka nechaval déti v hodinach kresleni a ru¢nich vychovnych praci hod-
né kreslit - tuzkou a perem na papiry, kfidou na tabule, na dvete, na vSechny
vhodné plochy ve tfidé. Byvala zakyné Lidka Buchtelova-Btizova uvedla,
ze si déti samy omalovaly zdi kolem ¢tyl' oken motivy ro¢nich obdobi™.
Kavka si uvédomoval, ze se déti budou citit ve tfidé¢ pfijemné a bude se jim
lépe pracovat, pokud si barevné vyzdobi tfidu, coz nebylo v té dobé bézné.
Americky profesor John Hopkins si zde ovéroval, jak barevné reseni prosto-
ru usnadnuje vyucovani®. Pri tvoreni Kavka détem ponechaval volnost.
Naucily se tak samostatné vyjadiovat své napady kresbou, malbou a chlapci
vytezavanim. , Prdvéto samostatné hleddni a tvoreni vndselo do naseho skolniho Zivota mnoho
svéZesti, radosti ajasu. A ta samostatnost, origindlnost se projevovala i v jinych predmétech vy-
ucovacich, hlavné ve slohu, v poctech a ve zpéou™.

Jako zru¢ny kreslit ocenoval vyrobky déti jako originaly, ,nebot jen svobod-
nym tvorenim bez kopirovdnimohou se déti naucit malovat nebo viibec zdobit predméty a ilustro-
vat umélecky. Détijsou umélci, jen je musime nechat svobodné tvor'it, pak sei technicky zdokona-
., Vim, Ze neni lepsiho zptisobu organizace domdckého uméleckého femesla, ne kdyZ se spoji
svyucovdnim ve Skole! ... Dospéli vyrdbéji polotovary, déti ve skole nebo i doma je zdobi. KaZdy
uplatiiuje se podle svych schopnosti a sil. Od déti nemoZno Zddati dokonale technicky provedeny
vyrobek ze dieva (v nasem pripade) a prostt, neskoleni dospéli lideé zase nemaji tolik smyslu deko-
rativniho, ani trpélivosti jako déti. Détskd vizdoba je svézi, prostd, vidycky originelni. Touto
spolupracivykond semnoho. Pomuze se chudému lidu - a proto se domdcivemeslo zavddi - a déti
vychovdvaji se icelnou tvirdi cinnostt, coZ je jisté nejlepsi zpiisob umélecké vjchouvy ™.

V chudé Jedliné musely déti pomahat rodi¢tim s obzivou. Za pomoc pfi
vyrobé hracek, provozovanou zvlast¢ v zim¢ a doma, platil Kavka détem
jako dospélym délniktm. , Tyto prdce, které je i vzdéldvaji, zjemnuji a zuslechtujt, jsou
Jesténejlepsim vychodiskem ze socidlni bidy nasich déti. Idedlem je, aby déti vidélecné nepracova-
ly. Zel, u nds to neni moiné“?. Domackou vyrobou hraéek a vyrobkii ze dieva
naprosto mimoradné pomohl mistnim lidem - nezaméstnanym, ale tfeba
i vale¢nym invalidam. ,Hrbaty déda z Petrovic, ktery se stydél chodit Zebrat, mi piines!
betlémské figurky. Byly omalované po némecku - kafebraun do zelena. To se ndm nehodilo. Dal
Jsem mu na vzor figurky Alsova betlému a podle nich je potom vyrezdval a omalovdval“™®.
V zimnich mésicich se vyrobou zabyvalo az 64 lidi. Za pét let Kavka vyplatil
mzdy v celkové ¢astce kolem 100 0oo korun. Pritom zastaval veSkerou praci
organizac¢ni, kterou bychom nyni oznacili jako manazerskou. Kupoval
material a nastroje, barvy a laky, Stétce, material vydaval, prijimal hotové
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Obr. ¢. 4/ Jedlinské hracky - husicka a slepicky. Sbirka Méstského muzea v Zamberku,
inv. €. 1714, 1715, 1716. (Foto: Radka Urbénkova, 2001.)

Obr. & 5/ Jedlinské hracky - ptacek (piétalka). Shirka J. Cernohousové,
Klasterec nad Orlici. (Foto: Radim Urbanek, 2004.)
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Obr. ¢. 6/ Jedlinské hracky - kolébka s miminkem. Shirka Mé&stského muzea v Zamberku,
inv. ¢. 1709 a 1710. (Foto: Radka Urbankova, 2001.)

Obr. ¢.7/ Jedlinské hracky - chaloupky. Sbirka Méstského muzea v Zamberku,
inv. ¢. 1690 a 1695. (Foto: Radka Urbankové, 2001.)
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vyrobky, vyplacel mzdy, vyrobky propagoval v tisku, na vystavach a pred-
naskach. Takovéto nasazeni jisté¢ vyzadovalo obrovské vypéti sil. M¢él 300
korun mésicné sluzného a musel zabezpecit rodinu. ,Nevim, jak jsme to tehdy
vytloukali. Byli jsme hodné skromni a pomdhali ndm rodice manZelcinir®.

Ve vsech vyucovacich predmétech se Kavka snazil uplatiiovat své drivéjsi
zkuSenosti a védomosti nabyté studiem, rovnéz tak ho jisté obohatilo po-
znani zivota v riiznych krajich Cech a Moravy, kde pobyval béhem svého
ptisobeni. Vyuzival toho v jedlinské $kole, navic citil urcitou svobodu diky
novym spolecenskym pomértim a zejména diky odlehlosti Jedliny. , Délal jsem
si tam opravdu, co jsem chiél, jak mi rikal inspektor Pesek .

Diky svym zku$enostem praktikoval individualni vyucovani. Jak saim vzpo-
minal, hesla tehdejsi pokrokové §koly - volnou kazen, volny sloh, volné
kresleni, vyucovani v ptirodé na vychazkach, to vée uvadél v zivot pravé na
Jedliné. Takovéto metody prace propagoval tamni okresni inspektor PeSek
na metodickych pohovorech, které obcas s uciteli poradal.

Pti poctech vychéazel Kavka z mistnich poméri a s détmi si vytvoril tomu
odpovidajici pocetnici®. U¢il ¢inné, jak je doloZeno v zachovaném pocet-
niku dvanactileté Lidky Buchtelové®?.

Svépomoc éeskych déti z Orlickych hor

Vychova praci a uménim.

Jedlinské hracky.
Umélecké pfedmétypraktické

a ozdobné pro domacnost.

Vyrobky Techii z pohraniEnich vesnic na Zam-
berecku. Umeélecky maluji Zaci jednotfidni
obecné koly na Jedling, p. Klasterec n. Orlici.

UCITEL ANT, KAVKA.
Podporujte lidovy prumys! na narodnostnim pomezi!
Pomozte nasim dé&tem v chudém kraji!
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Obr. ¢. 8/ Reklama na jedlinské hracky v Rodinném kalendari ¢eskoslovenském
Chelcicky na rok 1923, roc. 4, ktery byl vydan nakladem Bratrské jednoty Chelcického,
tisk Spole¢na knihtiskarna v Pardubicich.
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Za dulezité pro zivot povazoval poznani osobnosti. , Pozndnim velkych osob-
nosti miiZeme mnoho ziskat pro svilj Zivot, pro svilj vyvoj a rist. Ale opravdovym pozndnim,
poctivym a hlubokym. ZdleZi to na nasi uprimnosti a snaze, s nimiZ k témto velkym osobnostem
pristupujeme. Fe to predevsim tcta k nim, obdiv, a pak nase skromnost a touha po vlastnim
zdokonalovdni - ne snad jen pouhd zvédavost, nebo ukojeni samolibosti‘®®, cenil si setkani
s umélci a védci.

Moznosti setkat se se zajimavymi osobnostmi vyuzival pfi vyletech, napft.
v ramci vyletu do Hradce Kralové déti navstivily pfi praci sochate Frantis-
ka Bilka. Lasku k narodu a k vlasti se snazil v§tépovat nejen v hodinach
déjepisu a zemépisu, ale vyuzival i prohlidek muzei. , Obzory mych Zdki se velmi
rozs$ifily, stali se z nich inteligentni lidé“®®, pochvaloval si. S détmi chodil na vy-
chazky do nejrtiznéjsich mist v okoli. Zazitkem pro déti jist¢ musely byt
vylety do vzdalenych mést. Zpocatku si Kavka s détmi troufal jen na kratsi
cesty, cestoval s nimi tedy do Brandysa nad Orlici, dalsi rok do Jablonné-
ho a do Prahy, treti rok do Hradce Kralové, na Macochu a do Brna®.
Nésledovalo Slovensko, poté vylet na misto nejvzdalenéjsi, na Podkar-
patskou Rus. Zda se, ze pokud jedlinské déti nékam jely, pak se Kavka
snazil vyuzit kazdé chvilky pro poznavani. Déti vidély nejen pamétihod-
nosti historické (jisté s nalezitym vlasteneckym vykladem), ale podivaly se
i do vyroben a provozl. Napt. v pripadé vyletu do Pardubic v roce 1925
déti navstivily banku, tovarnu na pernik, muzeum, ba dokonce i kremato-
rium?®®. Kavka ¢asto ve $kole i v ptirodé potadal vefejné besidky zpévni
a recitac¢ni.

Ve své pedagogické ¢innosti se vénoval nejenom $kolnim détem, ale pora-
dal také prednasky pro dospélé. Dochoval se napft. koncept jeho prednasky
na téma Kdo je opravdu vzdéldn?®?. Krasnym poetickym jazykem déti prirovna-
véa ke klenotiim, jez se mohou rozzafit za podpory rodict, ktefi je povedou
ke vzdélani. Ptfipomina sebevzdélavani, jeho moc ,otvirati uiaslému dusevnimu
zraku difve netusené dalky, jeho silu ,nadndseti clovéka nad prostou potrebu denni®. Na-
bada rodice ke koupi vhodnych knih, ,krdsnych, Cistjch a hlubokych, které duse déti
napoji krdsou‘®®.

V roce 1921 vstoupil Kavka s Neumannovou skupinou anarchistéi do nové
vzniklé Komunistické strany Ceskoslovenska (dale jen KSC). Jak sim vzpo-
minal, fijnova revoluce v Rusku mu ,otevrela oli“. Zvlasté velky vliv mél podle
castého Kavkova odkazu ve vzpominkach spis V. I. Lenina Stdt a revoluce,
ktery vydal Kavkuv pfitel z dob inklinovani k anarchismu S. K. Neumann.
Pro pochopeni Kavkovy politické orientace dodavam, zZe jeho otec byl zvo-
len do obecniho zastupitelstva a Kavka sam vzpominal, jak ¢itaval piibuz-
nym a sousediim o stavkach; jedné takové - v Libani - byl i svédkem.

Ve 20. letech se Kavka zucastnil sjezdu pedagogickych pracovniki v soci-
alni péci o mladez, na které si kromé jiného vyslechl prednasku Otakara
Kadnera o pedagogice®.

Na pomoc hladovéjicim v Rusku neposlala jedlinska $kola jen vyrobky
v hodnoté 1500 korun (déti pracovaly v hodindch kresleni, pred vyucova-
nim a o prestavkach devét tydni), ale jedlinské rodiny prijaly navic pét ces-
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kych sirotkti z Ruska, potomkii pobélohorskych emigrantti, prislusnikt jed-
noty bratrské, jejichZ rodice zemfeli v obc¢anské valce a v dobé hladu.
V tfidnim katalogu dochazky a prospéchu za §kolni rok 1922-1923 je zapsa-
no pét jmen chlapcii (Adolf Jersak, Jaroslav Hejtmanek, Ludvik Jersak, Jan
Jersak, Ludvik Jersak starsi) spolu se jménem, stavem a bydlistém stravova-
tele. Antonin Kavka je uveden jako stravovatel u Ludvika Jersaka. Zadné
dalsi udaje nejsou uvedeny, nicméné tyto informace vypovidaji s nejvétsi
pravdépodobnosti o onéch sirotcich z Ruska.

O Kavkové snaze pomoci détem z chudych rodin svéd¢i i skutecnost, ze
v letech 1920 a 1921 organizoval vyvarovani polévek, které finan¢né zajisto-
vala humanitarni organizace Ceskoslovenskd péce o dité. Ostatné kvili tomu zalo-
zil jeji mistni komitét a saim v ném pusobil ve funkci jednateles.

Kavktv program v dobé piisobeni na Jedliné byl nabity a zcela urcité jej
dost vycerpaval. ,4 ted jsem zaprazen ve dne - v noci - opravdu. Neni dne, abych sel spdt
v obuyklou dobu - a po mnoho vecerd, jsem mimo domov“?. Uvadi, ze v nedéli odpoled-
ne organizoval ,shromdZdéni, vecer zpév“. Kromé toho ucil jedlinskou mladez
v utery vecer zpév a dvakrat tydné ucil hru na housle.

Jedlinska $kola se stala centrem osvéty celého okoli. Skolu navitévovaly
vypravy uditel ¢eskych i cizich, Kavka vyjmenoval Angli¢any, Svycary, Rusy
a Americany a uvedl: ,Za péknych nedéli k ndm chodila celd procesi ndvstéonikil. Fednou
Jich prislo asi 200“?. Nékolikrat v Jedliné pobyval ucitel Petr Jilemnicky. Pama-
toval si Kavku z doby jeho kratkého ptsobeni v Kysperku jako zak 3. tfidy
(ac¢koliv ho Kavka tehdy pfimo neucil) a prihlasil se k nému po letech
na okresni uditelské schiizi v roce 19209. Jilemnicky slySel o Kavkové praci
ve Skole v Jedlin¢ a prdl si ¢innost skoly vice poznat. Kavka ho tehdy pozval
pfimo do vyucovani. Od té doby se datovalo jejich pratelstvi, o cemz svédci
bohata Kavkova korespondence nejen s Petrem Jilemnickym, ale i s jeho
zenou Ruzenou, kterd byla rovnéz uditelkoud?.

Na Jedlinu prijizdéli i studenti. Jaroslav Cebe, generalni sekretar Obrodné-
ho hnuti Ceskoslovenského studentstva, vzpominal v dékovném listé na hezké chvile
v Orlickych horach a sliboval, Ze studenti v Praze détem jedlinskym ptipravi
balicky na Vanoce s knihami, pastelkami a tuzkami®.

V roce 1920 ¢i snad jiz 1919 pobyvala v Jedliné®® spisovatelka Lila Bubelo-
va. Pozdéji se obratila na Kavku s pranim pani Bartoskové o obstarani polo-
tovarti hracek pro nékolik déti Détského domova v Michli, které by rady
malovaly®.

Z doby Kavkova ptisobeni v Jedliné a pozdéji ve Studeném se datuje
rovnéz korespondence s Rudolfem Medkem, spisovatelem a publicistou,
ruskym legionarem. Obsah dopisu bez datovani je velmi neformalni a mily:
jako priklad uvadim osloveni , Mild Kavko Jedlinskd®, ale i text dalSich ¢asti.
» Iy mizero jeden, prijedes-li sem a nenavstivis-li mne, zabiju Té, na mou dusi T¢ zabiju svou
Savliz Ruska! MiiZes umne prenocovat, hodi-li se Ti to, a pamatuj si kromé toho: chtél bych jeti
potom s Tebou tam k Vim, do Kldsterce a na Jedlinu, velmi se t65m, véf mi to!“ ... ,Eva byla
Toym dopisem nadsena, chee do Kldsterce a posild mne, abych sito obhlédl” ... , Pozdravuj Kav-
dici a Kavcdtko i Rousovy“.
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Navic se Kavka nadale stykal se svymi znamymi a prateli. Blizko Jedliny
u Orlice v misté zvaném Amerika mél chalupu pritel Gustav Jaro§-Gamma.
Ten napsal zpravu o jedlinské Skole v knize V domé détstvi, vydané v roce 1923.
Na Gammov¢ chalupé se schazela zajimava spole¢nost osobnosti kultury,
mezi nimi pedagog Ferdinand Krch a téz sochar Leos Kubicek, se kterymi se
rovnéz Kavka osobné znal®. Leo§ Kubicek potrétoval napt. T. G. Masaryka
a zhotovil podle jeho portrétti i fadu plastik. S Kavkou probirali jist¢ i technické
zalezitosti tykajici se vyroby dievénych hracek, Kubicek totiz v roce 1928
z podnétu ministerstva $kolstvi zorganizoval a vedl kurs domaci rezbarské
vyuky ve slezské Hrcavé, jenz mél napomoci mistnim lidem v obzivé®®.

Pozoruhodnd byla téz literarni a kresebnd tvorba déti z jedlinské Skoly.
V letech 1921-1923 vySly v Casopisu pro déti Rlatd brana priblizné Ctyti desitky
praci jedlinskych déti, coz byl snad nejvyssi pocet praci v tomto periodiku od
déti z jedné lokality. Vezmu-li v ivahu, jak maly pocet $kolou povinnych déti
tehdy Jedlina m¢la, jedna se o zalezitost nejenom vyjimecnou, ale bez preha-
néni ojedinélou. Dodavam, ze prace déti z Jedliny byly zvefejnény také ve
Cteni pro déti Svitdni, které obsahovala nedélni priloha Narodniho osvobozeni
s nazvem Rodina a domdenost, a najdeme je i ve III. dilu ¢itanky pro skoly obecné
s nazvem Kuvéten vydané v Praze roku 1923°?. V roce 1921 dostal Kavka dopis
redaktora listu Usvit Adolfa Weniga s ozndmenim, ze mu vyjde ¢lanek s tfemi
fotografiemi, a zaroven byl pozadan o povidku ke zverejnéni™.
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Obr. ¢. 9/ Prace Rizeny Hubalkové z Jedliny v ¢asopisu pro déti Zlata brana 3,

1921-1922, €. 10, S. 145.
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V roce 1923 byla pro maly pocet zactva jedlinska $kola zrusena. V tfidnim
katalogu dochazky a prospéchu Kavka zapsal ve stavu zakd k 1. zari pro
Skolni rok 1922-1923 pouze 8 zaki, z toho 2 chlapce a 6 dévcat™?. Pripomn¢l
louceni s détmi v jedlinské Skole. ,4 tedjesté, nez serozejdeme, nékolik slov. Nezapomen-
tenato, co nds naucilo vidét krdsu, na naseumélce, malive, spisovatele a bdsniky, kteriuméjitak
pékné a srozumitelné vyjddrit, co citi a co my tak pékné vici neumime. Ucte se ddle od nich, ve
volnych chvilich ctéte. ProZili jsme spolu mnoho krdsnych, stastnych chvil. A dokdzalijsme taky
néco, cim se nemiize pochlubit kaidd skola. Fsem rdd, Ze jsem tu nasel vds, milé déti. Vy jste to
vlastné dokdzaly. Veril jsem, Ze zde na Jedliné najdu vds, kdo budete umélecky tvorit, a proto
Jsem sem znovu Zddal. A nezklamal jsem se. Budeme v té véci pokracovat. Budete malovat ddl.
A zistarite vérni sobé a pravde, ke které jsem vds vidycky vedl. Vzorem ndm je Mistr fan Hus.
- A ted'vdm preju mnoho $tésti, vam mensim ve skole, a vam, kdo uz vychdzite, mnoho uspéchu
v Zivoté. A slzicky uti'ete. Vidyt se stejné usmivdte. Na shledanou. Viak se jesté nestéhujeme .

V souvislosti s klesajicim poctem jedlinskych zaki si Kavka uvédomoval
jiz diive moznost zruseni $kolni expozitury v Jedliné. Proto zacal usilovat
o vystavbu ¢eské §koly v Ceskych Petrovicich, kam by mohli dochazet i #aci
z Jedliny*®. Kavka se o vystavbu &eské $koly ,mezi osadou Jedlinou a Ceskymi
Petrovicemi“ pokousel jiz v roce 1919"9. V sousednich Petrovicich byla poté
zlizena statni mensinova $kola, kam zacaly chodit petrovické déti, které do
té doby dochazely na $kolu jedlinskou. Skolni rok skon¢il 28. ¢ervna 1923 na
jedlinské skole s 13 zaky, 7 chlapci a 6 dévcaty, v pribéhu skolniho roku
ptibylo 5 ceskych sirotki z Ruska.

Ovsem tento kraj a mistni lidé byli Kavkovi velmi blizci, a tak jeho peda-
gogické ptusobeni pokracovalo v nedalekém Studeném, kam Kavka nastou-
pil 1. zari 1923 jako ridici ucitel na dvojtridni obecné skole™®. ,Z Fedliny jsem
odesel, ponévadz prdce, kterou jsem tam mél vykonati, je ukoncena. Dilo, mnouzapocaté, zistd-
vd, samo sevyviji, roste. Byly mu postaveny spravnézdklady v samocinnosti déti, v Zivotni potie-
bé lidu a na prirozeném rdzu nasi krajiny “°0.

S rodinou se prest¢hoval do Studeného. V roce 1925 se Kavkovym narodil
treti syn, pojmenovany Marek, nazyvany Majka®.

Do Studeného Kavka premistil i $kolni truhlafskou a rezbarskou dilnu.
Hodlal pokracovat s vyrobou hracek. Socialni poméry zde byly podobné
jako v Jedlin¢ a Kavka chtél mistnim lidem pomoci. , 74 nejditv jsem pokracoval
s jedlinskymi hrackami, ve ¢ dobé nezaméstnanosti po dva roky opatioval jsem asi 30 lidem
zaméstndni a vydélek aspon pres zimu, kdy neméli do ceho pichnout“*®. Hracky mu omalo-
vavaly osvédcené malirky, byvalé zakyné z Jedliny. Po dvou letech - v roce
1925 - byl nucen vyrobu zastavit pro potize v odbytu vyvolané hospodar-
skou krizi. Velké mnozstvi hracek ziistalo na skladé¢ a jejich vyroba v malé
mife pokracovala dale a skoncila kolem roku 1930"°.

Ve Studeném vyrabély déti navic figurky z bukovych kiivych vétvicek
a korent, které nazval jeden navstévnik $koly matohami. Kavka o nich ho-
voril jako o karikaturach lidi a zvirat a nazyval je matohami z bukovych
kiivackt. Vétvicky a kofinky vselijak pokroucené prfimo vybizely k tvoieni
a vyuzivaly fantazii déti. Ve Studeném méli kiivacku ve tridé vystavenou
plnou sk¥in. , Tito podateni chiapici prinesou do trid i do rodin mnoho zdravého humoru.
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Jsou to karikatury primévené détské chdpavosti. Znamenitd véc. Je to stard, dnes uZzapomenu-
td lidovd technika, diky zdravé reformé skolské zavedenim rucnich praci vychovnjch znovu na
nékterych skoldch oZivovand. Skolsky suchopdr témito sméSnymi figurkami se zpestiuje. Humor
Je détem prirozeny. Détijsou jaré a veselé. A proto prirozené karikatury, zvldsté takové, které si
déti samy délaji, do Skoly patri“™.

Se $kolnimi détmi Kavka pokracoval v poznavacich vyletech a nadale se
snazil publikovat vysledky jejich prace. Napf. v roce 1925 k pfilezitosti prezi-
dentovych narozenin pozadala redakce Mésicniku dorostu Ceskoslovenského Cerve-
ného kiiZe Kavku o otisténi obrazkd détskych praci z vétévek a kiry se struc-
nym doprovodem a o versiky ¢i néjaké prani pro , Masarykovo“ breznové cislo
listt Radost nebo Mésicnik™™.

Zpravy o praci Kavky s détmi se §ifily nejriznéjsimi sméry. Kavka dostal
pozvanku Nacelnictva Ligy lesni moudrosti na letni tabor pro vychovu vidct
konajici se 5.-20. ¢ervence 1924 na Berounce. Byl zadan jako odborny
a prakticky pedagog, ktery miize pomoci svym nestrannym tsudkem™?.
S nejvétsi pravdépodobnosti na tdboife nebyl. Jednak o skauting zajem ne-
jevil, jednak byl v té dob¢ Zenaty a m¢l déti, ale predevsim byl zcela zaujaty
praci ucitele, starostmi o $kolu a vyrobu hracek.

O Kavkov¢ velkém zaujeti pro pomoc ostatnim a o tom, jak se zajimal
o ¢innost jinych pedagogickych ustavi, svédci i skute¢nost, Ze udrzoval kon-
takty s Domem détstvi - vjchovnym dstavem legiondrskym v Krnsku a v ramci moz-
nosti se snazil i pomoci. Na konci zafi 1923 obdrzel Kavka dopis na hlavic-
kovém papiru Domu détstvi, v némz je mj. uvedeno: , Pani ovsem chtéli likvidovati
letos Dim détstoi jako vjchovny dstav a proméniti jej v bezvyznamnou ozdravovnu. ...hospo-
darime tedy jesté a hub budeme potiebovati mnoho - jisté vice, nez ndm budete moci nasusit.
Pokracujte tedy, prosim, a poslete, co bude moZno. Zaplatime nejoysst pro nds moZnou cenu (dle
pomeérimistnich) “. Dopis kondi slovy: ,7dd vzpomindm milého Vaseho pohostinstoi, uctivy
pozdrav aporucend. Tooji panisivyproSuji a zdravim Té srdecné®. Jedlinské déti si s détmi
z ustavu v Krnsku dopisovaly a vzdjemné se v roce 1923 navstivily. Ukazka
jejich korespondence vysla v roce 1924 v Mésicniku dorostu Ceskoslovenského Cerve-
ného kriZe.

Co je zajimavé a vzhledem ke Kavkové politické orientaci tézko pochopi-
telné, ze v té dob¢ vyucoval na nékolika $kolach nabozenstvi, coz mu posky-
tovalo vedlejsi vydélek, za ktery si kupoval knihy a casopisy. Toto vyucova-
ni mu zabiralo velkou ¢ast volného ¢asu ve vSedni dny, protoze kazdy den
po vyucovani chodil nebo jezdil po okolnich vsich, at uz na motocyklu
nebo v zimé na lyzich. Navic se zajimal o mnoho rtznych obort lidské
¢innosti. Napf. v oboru ovocnictvi spolupracoval, i kdyz patrné jen formal-
né, se Statnimi vyzkumnymi ustavy pro vyrobu rostlinnou Praze ve funkci
zpravodaje™.

Pres mnozstvi prace se roku 1928 zucastnil VI. mezinarodniho kongresu
pro kresleni a uzitd uméni v Praze™. Ve Skolskych reformdch v roce 1928 vyslo
vyjadreni brnénského $kolniho inspektora Zdenka Kriebla o vystavovanych
pocetnich sesSitech narodnich §kol na vystavé soudobé kultury v Brné¢, kdy se
vyjadril o nejpromyslenéjsich a nejlépe propracovanych pocetnich projek-
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tech ze Studeného. Kavka po letech hrdé poznamenal, zZe ,pétkar z poctii na
studiich, a mél nejlepsi vysledky ve vyucovdni poctiim z celé republiky!“™.

V roce 1925 zalozil ve Studeném organizaci Nezavislé socialistické strany
délnické, ktera se na sjezdu konaném ve dnech 26.-27. zati 1925 v Praze slou-
¢ila s KSC™. Dochovala se legitimace na jméno Antonin Kavka, ktera do-
klada, ze mél na sjezdu zastupovat mistni organizaci této strany ve Stude-
ném"?. Kavka byl rovnéz ¢lenem Socialistického sdruzeni ucitelského, pozdéji pre-
ménéného v Ucitelskou unii. A pravé z podnétu této unie se v roce 1930 zucast-
nil studijniho zdjezdu ceskych uciteltt do SSSR=°.

Ve Studeném poradal besidky pro déti a verejnost, a protoze mél slusné
zkus$enosti s organizovanim kulturnich akci, zvolila ho ucitelska jednota
v Zamberku ptedsedou kulturniho odboru a Kavka poté organizoval osvé-
tovou ¢innost po celém okrese. Ve vzpominkach ptipomnél poradani napt.
Husovych oslav. Nebyl by to Kavka, aby nevyuzival této funkce k propaga-
ci politické. Vzpominal, jak ho ¢etnicky strazmistr z Nekofe nékolikrat upo-
zorioval, aby délnikiim neptjcoval komunisticky tisk a neovlivioval je.
Kavka byl zpocatku jediny komunista mezi uditeli na zambereckém okrese
a citil urcitou nevrazivost ze strany Skolskych uradii. Sam ale ve vzpomin-
kach poznamenal, Ze urady si proti nému netroufaly vystoupit, ponévadz
mél vynikajici vysledky ve Skolni praci a byl ,pokrokové” verejnosti znam jako
prukopnik ,modernich sméri ve vjchové“. Neodpustil si poznamku, Ze se nedo-
c¢kal zvlastniho ocenéni své pedagogické ¢innosti od uradii, které mlcky tr-
pély jeho cinnost politickou™.

Do skoly ve Studeném se v roce 1925 prijela podivat skupina ucitelt
z Podkarpatské Rusi?. V 1été na letni byt a v zim¢ na zimni sporty prijizdé-
la za Kavkou do Studeného stale spousta pratel a jejich znamych, coz pro
rodinu Kavkovu nebylo vzdy vhod a prijemné. ,Nakonec nds to otravovalo, poné-
vadZjsme kaZdé prazdniny a kaZdé svdtky méli ve skole hotouy jarmark. Vdyt oni ti nasi drazi
prdtelé obycejné prijizdivali s détmi. Fd mdm dobrénervy, jak vis, proto jsem nepotieboval odde-
chu a klidu po celorocni dvojndsobné driné ve skole i mimo skolu. Viak jd jsem sinervy narovnal
ve Skolce nebo ve vieling. ... ale chuddk nase dobrd mdma - ta to vidycky odnesla. Pojednétakové
ndvstévé musela jet do nemocnice. Usadil se w nds na 14 dni docela ndm nezndmy clovék, mali,
otravoval nds vZdycky do pilnoci ducharenim, byl to turecky zedndr, ¢i ktery kozel rohaty a rano
vZdy do 10 hodin v zamdeném pokoji pri staZenych zdclondch provozoval svd tureckd kouzla
a vzyval niakyho kozliho ducha a chuddk Zena nemohla ani uklizet. Nakonecjsem ho musel vyho-
dit - ale kdyZjsme se ho chtéli zbavit, museli jsme od néj koupit za goo K¢ spatné obrazy — mdme
tedy pamdtku na Studené a na podarencho pritele. Pokracoval kontakt s Rudolfem
Medkem. Z dopisu zaslaného Kavkovi 18. ¢ervna 1924: , Mild Kavko, tak jsme se
teda rozhodli, Ze prijedeme k Vam na tu krdsu, jiZjsi ndm tak barvité vylicila. Napis nam obra-
tem tato sdélent: 1.) Zdalijsou tam postele asporis polstdri, na periny Ti kaslem, spime spartdnsky
poddekama. ... 5.) Zté hospody budeme brdt jen obédy, jinak se budeme cpdt erteplema, tvaro-
hem a sejrem, mdslem, vejcem a chlebem“. Stejné neformalni je také dopis v obalce
oznacené postovnim razitkem 26. cervna 1924. ,Anebo jsi se urazil, maje mi odpo-
védéti na moje dotazy? Myslel sis patrné: Holoto prazskd, jesté si budes vybirat?“ Dopis kon-
¢, Ty ses holt stard kavcdckd potvora! Todj Rudolf Medek“>.

128



Kavka byl stdle v pisemném i osobnim kontaktu s novinarem a spisovate-
lem Gammou (jak jiz vime, pseudonym Gustava Jarose). O jejich blizkém
vztahu svéd¢i napt. dopis ze dne 4. listopadu 1929, v némz G. Jaro$ pise
A. Kavkovi: ,,...pospichdm Vim jesté jednou pékné podékovat za Vis laskavy prispévek k dal-
Stmu zdokonaleni nasi, usedlosti‘. Myslim, Zei Vy musite mit na tom jakysi zdjem, anzto jste tak
vikajicintelektuelnim pivodcem toho, Ze jsme tu a zrovna v téhle chalupé se usadili“*s. Ve Stu-
deném Kavku navstivil Pavel Sula (vlastnim jménem Josef Sulik) - spisova-
tel a basnik, pedagog, jenz své dojmy ze zivota obyvatel této obce publiko-
val v tisku™®. Jeho basné vysly knizné ve sbirce Doldnka v edici Klicen, kterou
vydaval Michael Kacha. Kdyz mél Sula sestavit pro Statni nakladatelstvi
3. dil Kvétna, ¢itanku pro 4. ro¢nik, obratil se na Kavku s prosbou o détské
prace s piipadnou vyzdobou ¢i obrazky, ,z piirody, z chalup, ze skoly, z dilny vasi -
atd.“, které by mohly byt do ¢itanky zarazeny'?. Jiz drive, dopisem z ¢ervna
1922 pozval Sula Kavku ke spoluprici na listu Klas, ktery m¢l Sula vést.
Ctrnactidenik Klas byl uréen pro dospivajici mladdez. M¢él seznamovat
s beletrif i poezii, s obrazy zivota minulého i soucasného, chybét neméla
obrazova priloha. ,Poskytne ldtky Zactou pro sebevychovu a sebevzdéldani - uciteli i rodiné
bude obsahem i formou pomocnikem i pramenem. Rodiciim vénovdna bude v listé zvysend pozor-
nost, aby soucinnostis ditétem a Skolou sledovali vychovu arist dusevnt, aby samirostlis ditétem
v dokonalém souladu uslechtilym obnovenym Zivotem - a podporovali z presvédcent své dité,
vychovu a skolu“*®. Na papiru s hlavickou Klasu - casopisu pro mlddez skol méstanskych
zadal Sula Kavku o informace ohledné letniho bytu s poznamkou, Ze ne-
chava zaslat zdarma Véstnik pedagogicky'®.

V roce 1934 Kavka i s rodinou ze Studeného odesel na M¢lnicko, kde si
nasel misto ve $kole v obci Vrbno. Pravdépodobné dost zvazoval, kam se ma
hlasit, o ¢emz svédci dopis od pritele Hanuse Sedlacka, ve kterém mu radi,
o jaka ucitelska mista by se mohl uchazet a co mé uvést do zadosti, napf. ,jsi
nucen se starat o zaopatreni déti studiemi nebo jinak, coz neni v hordch moZné“s®. Kavka se
tedy ve vzpominkach na zménu ptisobisté skutecné odvolaval na studium
svych synt. V dobé po ukonceni sluzby ve Studeném a pred nastupem do
Vrbna dostal jesté dopis od Pavla Suly, ktery v té dobé ucil na pokusné skole
v Kobylisich a byl tam pedagogickym feditelem. Situaci na §kole, kterd méla
14 ttid, 25 pedagogt a 700 zaku, popsal slovy: ,,... tiZi stdle vjbava nedokonald, ac
Jje Skola novd. Ale tluceme, jak se dd. Prihoda béhd a miuvi, reformuje spis od stiechy nez
zgrunti, a hosti md casto ... Jsou to boje praZskych ucitelil proti reformé, maskované bojem
proti globdinimu slabikdri Slunicko, ktery jsem nastésti nedélal jé“. Velmi prekvapivé je
ovsem zjisténi, ze se Kavka zajimal o misto v Praze na reformni $kole. Sula
totiz pie: ,S Pithodou mohu promluvit a pojednat o Toé Zddosti. Primluvim se, tot vis, ale
zdd se mi, Ze by T¢ to zde wmotilo. Tempo prdce je Silené, to nend improvizace, svobodnd prdce
s détmi, to jsou programy, které nutno naplnit, z nich se zpovidat na semindii a kaZdé chvile
vizity a inspekce, casto hromadné. Prdvé v sobotu odjede 30 kolegi zlinskych, byli tu na nds
posoudit, jak seuciindividuelné, coZjsme sami od nich poZadovalive Zliné v prosinci prindvsté-
ve.... Protebe bych prece jen si zjistil klidnou prdci Skolni blize Prahy nebo v Praze“s”. Prav-
dépodobné na radu pritele se tedy Kavka rozhodl pro klidnéjsi praci na
venkovské skole.
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O misto na mélnickém okrese pozadal Kavka z toho diivodu, Ze mu do-
rustali synové a kvuli jejich studiu chtél, aby byla cela rodina pobliz Praze.
Nejprve ziskal misto v obci Vrbno a poté se cela rodina prest¢hovala do
Libise, kde Kavkovi pobyvali po dobu 2. svétové valky’?.

Kavka udrzoval pisemny kontakt nejen s pribuznymi na Orlicku, ale
i s rodi¢i svych byvalych zaki, jak dokazuje dopis rodiny Doleckovy: ,Bud
zdrdv, dékujeme Tobé, vdZeny pane 1idici a uciteli jedlinsky, za vse, co jsi pro Fedlinu ucinil*.
Doleckovi pisi o okupaci a zabrani Gzemi, o tom, ze se kopaly zakopy. ,Nej-
hiie bylo détem, Ze nemohly jiti do skoly. Zddali na nich, aby chodily do skoly némecké, ale vsak
bez vysledku“®. V roce 1936 dostal Kavka zadost z Francie o nakup hracek.
Odpovédél, ze ho tési zdjem, ale on sam se jiz vyrobou hracek a uméleckych
drobnych pfedmétt ze dieva nezabyva, jelikoz se prestéhoval na misto, kde
pro vyrobu nejsou podminky™®.

Na dvojtridni obecnou $kolu ve Vrbné nastoupil jako ridici ucitel 1. srpna
1934. Cile se zapojil do prace sboru dobrovolnych hasi¢ti, sdm pak obnovil
divadelni predstaveni ochotnikt a utvotil pévecky krouzek mladeze. Cin-
nost divadelni doklada i zadost divadelniho reditele Alfreda Vladyky z Pra-
hy-Nusli, ktery prosil Kavku o doporuceni jejich her mistnim ochotnikim
a spolkovym funkcionaram.

V zdznamu pro Ustav déjin KSC, pro ktery Kavka vypsal svou spole¢en-
skou cinnost, je uvedeno spojeni Kavky se Svazem délnického divadelniho ochotnic-
tva ceskoslovenského z doby jeho ptsobeni ve Studeném a nasledné ve Vrbné.
Uvedl, Ze mu tento svaz pomohl ozivit ¢innost ochotnického spolku ve
Vrbné, napt. ptj¢ovanim divadelnich knih; ,divadlem jsme vzbudili zdjem o verej-
nou cinnost, zaloZili pévecky a recitacni krouzek a porddali kulturni vecirky“s®.

Kavka byl &inny v okresni organizaci KSC a ve Svazu prdtel SSSR. V kiné se
diky Kavkovu vlivu promitaly sovétské filmy a casto se konaly prednasky -
vzpominal konkrétné Vrbenského, Kotatka, Stastného a Hanuge. Uditelé si
Kavku zvolili jako kulturniho referenta do vyboru své jednoty Budec, hasici
do svého okresniho vyboru a rovnéz tak vcelafi. V dobé ptisobeni ve Vrbné
se setkal v Podébradech s davnym pritelem S. K. Neumannem, ktery se do
podébradskych lazni pfijel 1é¢it. Béhem okupace za nim jel do sanatoria
v Praze, ale uz ho k nému nechtéli pustit, protoZe to nedovoloval Neuman-
ntv zdravotni stav. Neumanna a jeho druhou manzelku Lidu Spackovou
navstivil jesté v srpnu 1946 (naposledy se vidéli ,na Hercovce®)'s”. Neumann je
v té dobé jiz téZce nemocen, ale potéSen navstévou, kdy si zavzpominali na
doby mladi.

Kavka rozhodné nemé¢l ani nyni penéz na rozdavani, presto byl ochoten
prispét potfebnym. Prikladem muize byt podékovani Svazu pro péci o proletdrské
dité (Cestny predseda Zdenck Nejedly) Antoninu Kavkovi za ¢astku posla-
nou na letni tabor pro déti nezaméstnanych rodi¢t a prosba o prispévek na
tabor poradany v roce 1936%®.

Kavkovi synové dortstali a z Vrbna méli daleko na drdhu pti dopravé do
Skoly, autobus tehdy do obce nejezdil viibec. Kavka proto nastoupil k 1. cer-
venci 1938 na Skolu v obci Libis. Zde prozil s rodinou i nacistickou okupaci.
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V roce 1941 byl pro svou predchozi politickou ¢innost predcasné penziono-
van?. Po osvobozeni pozadal zemskou $kolni radu o reaktivaci, tj.
o opé€tovné nastoupeni do Skolni sluzby. Z Ucitelské unie byl vyzvan k ucasti
na kursu pro pripravu osvétovych inspektorti v Libliné. Po absolvovani
kursu dal praci inspektora prednost a nastoupil v Zamberku na misto okres-
niho osvétového inspektora™®.

Jmenovanim okresnim osvétovym inspektorem k 1. ledna 1946 se Kavka vra-
til na milované Orlicko, na Zamberecko. Na pouhy jeden rok v této funkci
vSak vzpominal s velkou trpkosti a zfejmé nejen zdravotni obtize byly da-
vodem jeho zadosti o odchod do vysluzby+). Odchodem do dtichodu si ale
uvolnil ruce a mohl se vénovat svym zalibam, kterych rozhodné nebylo malo.

V 50. letech zacala byt oficialné cenéna jeho pedagogicka prace. V roce
1952 byl vyzvan Vyzkumnym tstavem pedagogickym povéienym piipravou
ke znovuotevieni Pedagogického muzea J. A. Komenského k poskytnuti své
fotografie, nékolika vyrobki hracek z kolekce Ceské vesnice, ukazek rukopist
a tisténych praci+.

V té dobé se uz ale s ucitelovanim natrvalo rozloucil a vénoval se pouze
politické praci. O panujicim politickém systému zrejmé nemél pochybnosti.
Je s podivem, v kolika organizacich ptsobil. Funkci, které by nemohl radné
zastavat, se vzdal teprve v dobé manzel¢iny nemoci. Po jejim tmrti znovu
nékteré piijal. Zil nadale v Klasterci nad Orlici se synem Markem.

V roce 1961 pracoval ve funkci predsedy odbocky Svazu ceskoslovensko-
-sovétského piatelstvi (dale jen SCSP) a v Ceskoslovenském vyboru obranct
miru“?. Psal také referaty, napt. ku piilezitosti 8o. vyro¢i narozeni S. K. Neu-
manna prednasel o jeho Zivot¢ a dile na riiznych mistech™¥. V roce 1958 byl
pozadan sekretariatem krajského vyboru Ceskoslovenského svazu mladeze
o besedu o KSC na 27. srpna 1958 v ramci $koleni $kolskych funkcionéit sva-
zu. Dale je napt. zachovan koncept projevu k mladym klastereckym ucitelim
predneseného v zaii 1959, kdy Kavka vypravél o svém pedagogickém ptisobeni
a ovéemze se nevyhnul politickému komentari. Na druhé strané i v tomto proje-
vu je ¢ast skutecné zaznamenanihodna: JRekl bych, Ze ucitelstvi je uméni ze viech nejtézst,
nebot'ucitel ztvdriuje Zivé bytosti lidské, tak jemné, citlivé a iizasné todrlivé. Je treba nezmérné ldsky
a vytroalosti, aby dospél k mistrovstoi ve svém oboru+®. Od ledna do listopadu 1961 mél
na tficet besed se $kolni mladez{ a vojéky ke 40. vyroéi zalozeni KSC*. Kromé
prednasek se zabyval praci o revolu¢nich déjindch Klasterce nad Orlici. Pri
nejriznéjsich prilezitostech prednasel napt. détem™®, mladezi a vojaktim. Jesté
v roce 1974 vystoupil s referatem na slavnostnim shromazdéni pratel Petra Ji-
lemnického v Juru u Bratislavy a v Pezinku™.

V dubnu 1958 byl svym piitelem Emanuelem Strnadem, pracovnikem CSAV
- Pedagogického tstavu J. A. Komenského a velkym znalcem historie ceské
narodni skoly, vyzvan k napsani svych paméti, ¢imz si mél zarucit svou ,,/lite-
rdrni a pedagogickou nesmrtelnost“. Mélo jit o knihu ,pro vjchovu socialistického ucite-
le“s”. K sepsani celozivotnich vzpominek a jejich publikovani jej vyzvala
i A. Hrabétova, skolni inspektorka v Pelhfimové a manzelka jeho davného
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pritele jest¢ z dob ¢lenstvi v Ucitelské uni». V roce 1969 se Kavka zklamané
vyjadfuje o tom, Ze paméti prestal sepisovat, nebot ,nemdm nejmensi nadéji, Ze by
vysly tiskem, a pise, Ze se vénuje vlastivédnému popisu Klasterce pro ucitele™?.

Pedagogické muzeum v Praze usporadalo o1. zafi 1966 k prilezitosti 8o.
narozenin A. Kavky vecer poezie ve Valdstejnském palaci, na kterém pro-
mluvil o vyznamu ¢eského anarchistického hnuti feditel muzea F. Pavlasek.
Z tvorby S. K. Neumanna, F. Sramka, F. Gellnera a K. Tomana recitovala
here¢ka Narodniho divadla J. Petrovickds. Reditel Pavlasek pozdéji Kavku
pozadal o zaptjceni jeho fotografie pro vystavu do expozice o ucitelich
anarchistech'.

Kavka si nadale dopisoval s mnoha prateli, dle obsahu zachovanych do-
pist zejména s témi stejné ideologicky naladénymi, s komunisty, napf.
s J. Jagermanem, vedoucim tajemnikem krajského vyboru SCSP9, nebo
s L. Padvkem, vedoucim Paméatniku revoluénich tradic v Usti nad Orlici. Vel-
mi pratelské jsou dopisy od Frantiska Rajtra®.

Z pratel z rad uciteld se ozval napt. Jaroslav Sedlak, ktery mél pripravovat
sbirky pro Pedagogické muzeum, ale vzhledem ke stafi a nemoci uz to nebylo
mozné. Pripomnél jedlinskou Skolu. ,Vidél jsem takovou horskou skolu na Benecku,
kdyz jsem tam byl se svou pokusnou skolous. Sedlak ucil v dobé reformni na Pokusné
pracovni skole v HoleSovicich. Dopis od Suly napsany na Zbraslavi v roce 1955 je
az kriticky sziravy vici spolecenské a politické situaci té doby, coz pramenilo
asi z jeho rodinné situace, jak ji vyli¢il. Sula byl velmi zklaman dobou a situaci
ve Skolstvi. ,Byl v Praze u akad. O. Chlupa - obcas s nim hovorim ve VUP - kde se u stolu
Studuji prikazy a smérnice a novd hlediska neomylnd, viz Utitelské noviny atd. Tézko zmoudret
v dnesnich Casech. Skola jematerialistickd, Cili zatiZend pretiZend, ucitel probird ucivo letem svétem,
cituji se autority — maj ty svéte hranaty. ... Pises ucitel. Vzpominky - nu, materidlu dost, ale volnd
Skola sotva projde uchem jehly. S mladym ucitelstvem tézko mivvit, uZléta 1918-1938 nepochopt.
... Mily drahy Nerudo, Jirdsku, Alsi, Lado, jak bésné balady zapsal by dnes Erben, jaké bezbarvé
pohddky by psala B. Némcovd, lidsky materidl je bldtivy“s®. Z dochované korespondence
se zda, ze i pres rozdilné politické nazory byli oba do konce zivota skute¢ny-
mi prételi, ktefi se tolerovali a uznavali. Sula dékuje za ,prekrdsny premily dopis,
ktery zahv'dl a hladil vzpominkami ddonymi“s.

Na vice mistech Kavka vzpominal na své ,slavné® ziky, ktef{ vystudovali
a dosahli dobrého postaveni; jmenoval prof. Vlastimila Vrtise z 1ékarské
fakulty v Hradci Kralové a akademika Bohuslava Marana. Vrti§ byl zdkem
Kavkovym v Malém Dubu a pamatoval si jeho propusténi®. V roce 1976
napsal o Kavkovi do listu Jiskra Orlicka tiidilny ¢lanek s nazvem Devadesdt
plodnych let Antonina Kavky, kde na svého ucitele vzpominal.

27. bfezna 1957 obdrzel Kavka titul zaslouzily ucitel. Za ¢innost politickou
mu bylo 25. Gnora 1958 udéleno vyznamenani Za zdsluhy o vystavbu. Ziskani
téchto poct ho jesté vice utvrdilo v presvédcéeni o spravnosti rezimu, ktery si
povsiml jeho ¢innosti a ocenil ji; ,za difvéjsich rezimi jsem byl iitady za svou cinnost
politickou trestdn a za UspéSnou prdci ve Skole prehlizen .

Zda se, zZe si Kavka uchovaval zdravi do vysokého véku. V dopisu tajem-
nika OV KSC z roku 1975 adresovaném Ceskoslovenskému rozhlasu v Praze
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je zadost o rozhovor s Kavkou, ktery se tési stale dobrému zdravi®?. Je fakt,
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ze byl nadale ¢inny a pracoval, jak dokladaji informace v dopisu z roku 1972
o rukopisu a pripravované besed¢ s zaky a uciteli k 25. Gnoru 1948, Jesté
v listopadu roku 1977 napsal, Ze se sice citi zdravotné $patné, ale chysta se
znovu vypracovat ztracenou prednasku o Leninovi®. Rukopis na pohled-
nici z prosince téhoz roku je jiz misty necitelny a pismo je znac¢né roztiesené,
Kavka oznamil datum (21. prosince 1977) vysilani rozhovoru poskytnutého
rozhlasu v potadu 4 léta bézi®.

Od roku 1974 zil Antonin Kavka ve stranickém penzionu v Dobfisi a zde
14. Gnora 1978 zemrtel®.
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Poznamky

1) A. KAVKA, Vzpominky na ucitelsky tstav. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 57
(dale jen Vzpominky na ucitelsky dstav).

2) A. KAVKA, Z pamétivesnického ucitele, sesit 8. Archiv Pedagogického muzea J. A. Komen-
ského v Praze (déle jen Archiv PMJAK), S 119/ VI-16 (déle jen Z paméti vesnického ucitele
s udanim Ccisla sesitu).

3) Tamtéz, sesit 8. Josef Cerny (1863-1942), autor pedagogickych spisti a propagator osvéto-
vé prace. Byl redaktorem listu Cesky ucitel, po vzniku republiky pracoval na ministerstvu
Skolstvi a ndrodni osvéty.

4) A. KAVKA, Prvni disciplindrni trest. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 58 (dale
jen Prvni disciplindrni trest).

5) Ucitel a spisovatel Hanus Sedlacek (1881-1950) byI jednatelem Zemského ustredniho
spolku jednot ucitelskych v Cechdch, redaktorem Ceského ucitele a Zlaté brdny. Jeho verse
pro déti vysly napfr. ve sbirce Zlaté klicky od srdécka.

6) Frantisek Bakule (1877-1957), ucitel a speciélni pedagog. V letech 1913-1919 byl Feditelem
skoly pfifedlickové tstavu pro zmrzacelé v Praze, poté zalozil vlastni Gstav. Velkou popula-
ritu ziskal jeho pévecky sbor (Bakulovi zpévacci).

7) A. KAVKA, Prvni disciplindrni trest. Dale dopis a korespondencni listky A. Kavkovi od
F. Bakuleho, rukopisy. Dopis datovan 15. inora 1906, jedna se o prvni setkani, domlouvané
do citarny klubu Slavie, kde méa mit Bakule prednasku, Kavka si nema s sebou zapomenout
dokumenty. Koresponden¢ni listky nedatovany, na razitkach u nékterych k rozlieni rok
1907, 1908, 1909, 1915. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

8) Malit a grafik Karel Vik (1883-1964) vytvofil napt. cykly dievorytd Cesky rdj, Slovensko.
S Kavkou si ¢asto dopisoval, dochované dopisy zvlasté z 20. let 20. stol. Zachovano vice
nez 10 dopist. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

9) A. KAVKA, Prvni disciplindrni trest.

10) Vzpominky A. Kavky, rukopis, nedatovano. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici
(dale jen Vzpominky A. Kavky).

11) Poslanec Filipinsky uveden v Kavkové Zivotopisu k dotazniku, opis, datovano 24. listopadu
1961. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 5o (dale jen Zivotopis k dotazniku). Ve
vzpominkach Prvni disciplindrnitrest je uveden spolu s Hudcem poslanec Johanis.
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12) Volnd myslenka byla vlivnou organizaci vyjadrujici nélady a zajmy antiklerikalné naladéné

pokrokarské generace pred 1. svétovou valkou, ale i pozdé€ji ¢asti liberalné€ nebo levicové
orientované verejnosti v nove vzniklé republice.
V roce 1920 se na A. Kavku obratili kralovédvorsti ob¢ané zastoupenti Jos. Prokopem o radu
pri organizovani kursu Volné skoly, kterou chtéli zalozit, a odvolavali se na doporuceni
M. Kéchy. Dopis datovany 26. ledna 1920 ve Dvore Kralové. Soukromy archiv J. Kvicery,
Klasterec nad Orlici.

13) A. KAVKA, Prvni disciplindrni trest.

14) Ve vzpominkach Kavka uvadi: ,...obratil jsem se na Moravu, tam se nevztahoval ,tajny”
vynos prazské zemské rady. Méli jsme pratele i v zemské skolni radé, ktefi mi tu tajnost
prozradili”. A. KAVKA, Strucny Zivotopis se zietelem na innost ucitelskou, rukopis, neda-
tovano, da se odvodit z vodniho zapisu Kavkova na rok 1946. Soukromy archiv J. Kvicery,
Klasterec nad Orlici (dale jen Strucny Zivotopis se zr'etelem na cinnost ucitelskou).

15) Karel Sellner (1873-1955) napsal nékolik romand vénovanych rodnému Pojizeri. Zajimal se
o pravék a rany stfedovék. Korespondence s Kavkou ¢astd (od roku 1913 do 1926).
V nedatovaném dopisu od K. Sellnera zminé€na snaha vybudovat ¢eskou skolu v Podbezdé-
zi v némeckém jazykovém prostredi. Obalka oznacena ¢islem 133. Soukromy archiv J. Kvicery,
Klasterec nad Orlici.

16) Volny list s rukopisem Antonina Kavky, v pravém hornim rohu oznacen ¢islem 30. Soukromy
archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

17) Dopis A. Kavky adresovany Landové-Stychové, datovano v Klasterci 20. prosince 1954.
Kavka reagoval na jeji ¢lanek ve Svété sovéti. Dodate¢na poznamka Kavkova, Ze dopis
neposlal. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. &. A 45.

18) Dopis A. Kavkovi z kancelare Ustredni matice skolské, ze se vybor Matice usnes| poskyt-
nout na domaci vyucovani ¢astku 100 korun mési¢né na zadost zastupce rodica p. Maixne-
ra ustanovit Kavku doméacim ucitelem, datovano v Praze 17. ledna 1908. Archiv PMJAK,
S 119/ lll-4. Déle dopis A. Kavkovi datovany 4. inora 1908 o zaslani 100 korun dle poukazu
Skolského komitétu v Ervénicich za doméci vyucovani ervénickych déti. Soukromy archiv
J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

19) Kavkovy poznamky nazvané Kulturni stat Rakousko a Ervénice na druhé stran€ jednoho
listu z pripravené prednasky pro rodice, nedatovano, obalka oznacena cislem 125. Soukro-
my archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici. V Zivotopisu k dotazniku uveden poéet 105 déti.

20) Neodeslany dopis A. Kavky adresovany Landové-Stychové, datovéano v Klasterci 20. pro-
since 1954. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. &. A 45.

21) Dopis A. Kavkovi od JUDr. J. Stemberky, datovano v Rychnové nad KnéZnou 27. za¥ 1908.
Archiv PMJAK, S 119/ IX-30.

22) A. KAVKA, Z paméti vesnického ucitele, sesit 7.

23) Vzpominky A. Kavky.

24) Michael Kacha (1874-1940), novinar, vydavatel ¢asopist Prdce, Zadruha, Mladly prikop-
nik. Pro mladez vydaval kniznici Kliceni.

25) Dle obalky k dopisu Zderka Chytila ze dne 12. srpna 1909 adresovaného A. Kavkovi.
Obalka oznacena ¢islem 93. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

26) ,Bdsnicka méla ndzev Sténice. Neopévovala pritulné tvory rodu hmyziho, ale vyjadrovala
ti se cloveku hnusi, a koncila vyzvou: Pobijte vSechny priZivné $ténice, abyste po prdci klidné
mohli spdt. Kdo by se nechtél na konec smat? To byl podle minéni slavnych a veleslavnych
c.k. aradd projev vyslovené anarchistického smysleni, a taky Ze byl! A proto mi prisoudili
disciplindrni trest propusténi z mista”. Vzpominky A. Kavky.

27) Koncept nedatovaného dopisu jedlinskych obyvatel adresovaného okresni skolni radé,
rukopis. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.
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28) Vysvédceni o plsobeni z 12. Gnora 1911, podepsano ,c.k. okr. sk. insp. Hlinecky a c.k.
mistodrz. rada Vojdéek”. Oznaceno &islem 245. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad
Orrlici.

29) Dopis mistni $kolni rady v Klasterci nad Orlici adresovany okresni $kolni radé v Zamberku,
datovany 1. ¢ervna 1910. Obalka oznacena cislem 241. Soukromy archiv J. Kvicery, Klaste-
rec nad Orlici.

30) Vzpominky A. Kavky.

31) V obchodnim deniku podepsaném za spravu nakladatelstvi Volné mysilenky Jos. Rzickou
jsou uvedena mista prodeje Ceska Trebova, Ky$perk, Pardubice, Kolin, Hofice, Miletin,
Jaromér. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici. Autorem pojednani O vzniku
a vyvoji poddanstvi ceského lidu byl pod pseudonymem Karel Franta pedagog a historik
Karel Sellner.

32) A. Kavka v zaznamu pro Ustav dé&jin KSC, dotaznik z 8. &ervna 1955. Méstské muzeum
v Usti nad Orlici, inv. & A 101.

33) Kromé prodeje knih dostal Kavka nabidku pracovat jako jednatel pojistovny Generali.
Dopis MUDT. ). Plafianského ze dne 15. dubna 1911 v Zamberku. Soukromy archiv ). Kvicery,
Klasterec nad Orlici.

34) Citace z dopisu A. Kavky adresovaného nezndmému muzi (osloveni ,Slovutny pane”),
Jedlina, 17. ledna 1911. Dopis (koncept?) oznacen cislem 73. Soukromy archiv . Kvicery,
Klasterec nad Orlici.

35) Neodeslany dopis A. Kavky adresovany Landové-Stychové, dat. 20. prosince 1954. Méstské
muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 4s.

36) Dopis A. Kavkovi od J. Maliny z Klinu se zadosti o prispévek, ,co by mohlo mladého,
pokrokového ceského cloveka zajimat”. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. &. A 36.

37) Listek adresovany A. Kavkovi, spravci mati¢ni skoly Harrachov u Nového Svéta. Méstské
muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 42.

38) Dopisy od E. Frynty adresované A. Kavkovi, rukopisy, datované 10. ledna 1910, 1. dubna
1910, 27. Cervence 1911. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

39) Napf. dopis na hlavi¢kovém papite CERVEN/SBIRKA KRASNYCH TISKU. S. K. Neumann
oznamuje, Ze Kavkou objednané knihy nem4, a déle mu priklada nové prospekty a objed-
naci listky. Dopis neni datovan, ale podle prilozeného prospektu na rok 1911 soudim, Ze se
jednalo bud'jesté o konec roku 1910 nebo o rok nasledujici. Vzhledem k tomu, Ze A. Kavka
az do kvétna 1911 kvlli propusténi z mista ucitele a nemoznosti sehnat jiné ucitelské misto
pracoval jako obchodni cestujici prodévajici knihy, a s ohledem ke skutec¢nosti, Ze vtomto
dopise Neumann uvadi zalezitosti obchodniho razu (,Na objedndvky, jez ziskate eventuel-
né, dam Viam tretinovou provizi se subskripcni ceny, kterd pro Vds nebude omezena do
Ihdty™), soudim, Ze se nepochybné jedna o jejich vzajemnou obchodni korespondenci. Jako
dalsi priklad uvadim Neumann(v dopis ze dne 11. bfezna 1919, ktery zacina slovy: ,VdZeny
kamardde, jelikoZ budu zaméstndn u ministerstva a vedle toho velmi mnoho casu mé stoji
redakce Cervna, odpadne mé castéjsi jezdéni na schiize”. Oba dopisy v soukromém archivu
J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

40) Pedagog a filozof Frantisek Drtina (1861-1925), po roce 1918 statni tajemnik ministerstva
Skolstvi, se s A. Kavkou znal jiz pfed 1. svétovou valkou, o ¢emz svéddi jejich koresponden-
ce. Napt. dopisy F. Drtiny adresované A. Kavkovi ze dne 13. ledna 1908 (oznaceno cislem
75) nebo ze dne 28. cervence 1912 (oznaceno ¢islem 76). Oba uloZeny v soukromém archivu
J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

41) Pravnik a redaktor Zdenék Chytil (1889-1945) byl Kavkiv dobry pfitel. Seznamili se
v Ky$perku v roce 1909, kde Kavka ucil a Chytil zde pobyval u své babicky. Chytil byl
Svagrem malire A. Muchy a v roce 1915 Kavkovi zprostredkoval misto ucitele v Muchové
roding. Po 1. svétové valce mél dr. Chytil v Praze advokatni kancelar, vydaval a redigoval
tydenik Demokraticky stred.
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42) A. KAVKA, Nase samostatnost se pfipravovala jiZ za Rakouska. Méstské muzeum v Usti
nad Orlici, inv. ¢. A 55.

43) Starostou Ustredni matice Skolské byl v té dobé dr. Jindfich Metelka, ktery se mj. zaslouZil
o ¢eské mensinové skolstvi, a se kterym se znal Kavka z Bukoviny u Turnova, kde podle
vzpominek,, koulivali kuZelky”. Neodeslany dopis adresovany Landové-Stychové, datovano
20. prosince 1954. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 4s.

44) Dopis A. Kavkovi od jednatele Ustredni matice $kolské, dat. v Praze 20. inora 1911. Kavkou
dopsany poznamky. Archiv PMJAK, S 119/ IX-34.

45) A. KAVKA, Strucny Zivotopis se zi‘etelem na &innost ucitelskou.

46) Navstivenka v obdlce s adresou A. Kavky do Obrnic u Mostu, razitko dat. 15. ffjna 1913.
Obalka oznacena ¢islem 263. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

47) Udajnas. 7v Kavkové pasu domobranném. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

48) Vzpominky A. Kavky.

49) Tyto Udaje vztahujici se k 1étu 1915 ¢erpany z Kavkovych vzpominek s ndzvem Nase samo-
statnost se pripravovala jiZ za Rakouska, které odvysilal 24. a 25. fjna 1968 Ceskosloven-
sky rozhlas v Hradci Kralové. V pisemné podobé ulozeny v Méstském muzeu v Usti nad
Orlici, inv. ¢. A 55.

50) A. KAVKA, Zivotopis k dotazniku.

51) Vzpominky A. Kavky.

52) Potvrzenivedouciho chirurgického oddéleni primare dr. Kafky o osetrovani Kavky po zra-
néni na ruském bojisti v nemocnici na Hrad¢anech, rukopis opatieny razitkem nemocnice,
datovéno 1. kvétna 1916. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

53) Soukromy archiv J. Kviéery, Klasterec nad Orlici, dopis oznacen ¢islem 51.

54) Pohlednice s kolorovanym obrazem Zbirohu. Nedatovano a ani datum postovniho razitka neni
Citelné. Pohlednice oznacena cislem 118. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

55) Dopis na obalce oznacen ¢islem 119. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

56) Koncept dopisu A. Kavky neznamému adresatovi ze dne 23. dubna 1917. Soukromy archiv
J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

57) Do cirkve evangelické Kavka vstoupil poté, co prestal byt clenem evangelické cirkve bap-
tistické. Dolozeno ozndmenim adresovanym okresnimu hejtmanstvi v Podébradech. Ar-
chiv PMJAK, S 119/11-2.

58) Vzpominky A. Kavky.

59) Dopis A. Kavky vyboru Ustredni matice $kolské z 3. ervence 1918. Soukromy archiv J. Kviery,
Klasterec nad Orlici.

60) Vzpominky A. Kavky. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

61) Nedopsany dopis A. Kavky nejmenovanému skolnimu inspektorovi ze dne 16. zari 1913.
Obalka oznacena cislem 124. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

62) Josef (J6za) Novotny (1886-1966), kazatel, evangelicky ¢inovnik Krestanského sdruzeni
mladych muzi (YMCA), spisovatel. Po 2. svétové valce zil v zapadnim Némecku a v USA,
kde také zemrel. Byl Kavkovym pfitelem, jsou zachovany jejich dopisy z doby 1. svétové
valky i po ni. Soukromy archiv J. Kviéery, Klasterec nad Orlici.

63) Svatebni oznameni A. Kavky a A. Rousové. Soukromy archiv |. Kvicery, Klasterec nad
Orlici. Déle stejné svatebni oznameni s rdznymi poznamkami A. Kavky. Archiv PMJAK,
S 119/11-1.

64) Vzpominky A. Kavky.

65) Zadost ze dne 30. ¢ervence 1920 v Jedliné adresovana ministerstvu $kolstvi a narodni
osvéty v Praze. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

66) Koncept zadosti, kterou mél podepsat,, Dolecek, starosta”, ze dne 29. srpna 1920 v Jedliné
adresované taktéz ministerstvu skolstvi a narodni osvéty v Praze. Oproti Kavkové zadosti
v této véci obsahuje navic jesté zminku, Ze ,knihovnikem byl by ucitel Ant. Kavka”. Obalka
oznacena ¢islem 171. Soukromy archiv |. Kvicery, Klasterec nad Orlici.
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67) V. SPEVACEK, Priikopnici ceskych pokusnych skol, Praha 1978 (dale jen Prikopnici ceskych
pokusnych skol), s. 57.

68) Dopis A. Kavkovi od A. Bartose, rukopis, nedatovano. Soukromy archiv J. Kvicery, Klaste-
rec nad Orlici.

69) Jedlina se nachazi ve vysce 660 m n. m.

70) V Klasterci nad Orlici a jeho okoli se uvadi tyto domacké prace: vyroba drevénych krabic¢ek
z loubk a tkalcovstvi (Etnograficky atlas 2, Praha 1991). Dle korespondence A. Kavky byla
nejrozsirenéjsi domackou praci vyroba niténych knoflikd - napt. dopis rodiny Nihnilkovy
z Jedliny ze dne 8. Ginora 1914 adresovany A. Kavkovi, koncept zadosti A. Kavky o prispévek
na zfizeni $kolnf dilny ze dne 11. listopadu 1919 v Jedlin€, adresované |. odboru (socialni
péce) ministerstva skolstvi a ndrodni osvéty. Obalka oznacena cislem 242. Dopis a kon-
cept zadosti - soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici; téZ ¢lanek A. KAVKY
Pracovni skola na Jedliné v Orlickych hordch Il, in: Osvéta lidu 24, 1921, €. 32.

71) Koncept zadosti A. Kavky o prispévek na zfizeni skolni dilny ze dne 11. listopadu 1919
v Jedling, adresované |. odboru (socidlni péce) ministerstva Skolstvi a narodni osvéty.
Obalka oznacgena ¢islem 242. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

72) Ustni informace od L. Bfizové z ledna 2004.

73) V. SPEVACEK, Priikopnici eskych pokusnych $kol, s. 57.

74) Vzpominky A. Kavky.

75) Dopis A. Kavky adresovany P. Molarové a L. Vogler-Mosset z 5. ¢ervna 1923, koncept
oznacen Cislem 260. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

76) A. KAVKA, Jedlinské hracky, in: Drobné uméni, Viytvarné snahy, umélecky mésicnik 6, 1925,
¢.1,s.18.

77) Dopis A. Kavky adresovany P. Molarové a L. Vogler-Mosset z 5. ¢ervna 1923, koncept
oznacen Cislem 260. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

78) Vzpominky A. Kavky.

79) Tamtéz.

80) Tamtéz.

81) Jedlinskd pocetnice A. Kavky. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

82) Pocetnik dvanéctileté Lidky Buchtelové, jednotridni skolni expozitura v Jedling, skolni
rok 1922-1923. Soukromy archiv . Cernohousové (dcery L. Buchtelové), Klasterec nad
Orlici.

83) Citace z pripravy A. Kavky na besedu o Zivoté a dile S. K. Neumanna, 1955, rukopis.
Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 46.

84) Vzpominky A. Kavky.

85) Ohlaseni pro spole¢ny zakovsky vylet obecné skoly v Jedliné ve 3. vlakové tidé z Mladkova
do Brna a zpét, pocet déti 13. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

86) Dékovny dopis Zaka 2. tf. 1. odd. Oty Netusila ze Studeného, datovano 21. listopadu 1925.
Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

87) Obalka s konceptem prednasky na ¢tyrech samostatnych listech oznacena ¢islem 125.
Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

88) Tamtéz.

89) Nacrtek programu sjezdu, kopie strojopisu s pripsanymi poznamkami A. Kavky z prednasky
Otakara Kadnera. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

90) Korespondence s Ceskoslovenskou péci o dité. Obalky oznacené Eisly 56 aZ 59. Soukromy
archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

91) Dopis A. Kavky sestrre Kolatorové s omluvou, ze dosud nenakreslil slibeny obraz, datovano
v Jedliné 30. ledna 1920. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

92) Vzpominky A. Kavky.

93) A. KAVKA, Jak jsem se sezndmil s P. Jilemnickym, rukopis, nedatovano. Méstské muzeum
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v Usti nad Orlici, inv. & A 56. Dale A. KAVKA, Vzpominka na jaro pred 50 lety, rukopis,
1959. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 54.

94) Napr:. pohlednice adresovana A. Kavkovi odeslana z Moravské Ostravy-Privozu dne 18. pro-
since 1928. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici. Dale dopis A. Kavkovi od
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pracovali s akvarii: , Tu v roviné je toho Zivocisstva v louZich a potocich habadéj”. Méstské
muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A g9.

95) Dopis A. Kavkovi datovany v Praze 19. zar{ 1921. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad
Orlici.

96) Dopis Lily Bubelové adresovany Anné Kavkové ze dne 21. dubna 1921, v némz uvadi:
vzpomnéla jsem si, jak jsme si spolu povidaly ve Vasi svétnicce na Jedliné”. Obélka
oznacena Cislem 234. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

97) Strojopis dopisu od L. Bubelové A. Kavkovi, datovany v Praze 27. listopadu 1922. Soukro-
my archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

98) Dopisy od Kubicka v obalce oznacené Cislem 255. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec
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101) Dopis dat. 21. fijna 1921. Archiv PMJAK, S 119/ 1X-38.

102) Tridnf katalog dochazky a prospéchu pro Skolni rok 1922-1923 obecné Skoly v Klasterci
nad Orlici, expozitury v Jedliné. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

103) Vzpominky A. Kavky.
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okresni politické spravy v Zamberku s Zadosti o vyslani komise znalcti do Ceskych Petrovic,
prizvaniA. Kavka, Praha, datovan 5. ledna 1923. Déle dopis V. Knézka A. Kavkovi datovany
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Ceské skoly v Ceskych Petrovicich. ,Vyhlidnéte si opravdu néco pékného a dle moZnosti bez
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pro komisi. Dopis oznaceny Cislem 251. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.
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na ¢islem 244. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.
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107) A. KAVKA, Jedlinské hracky, in: Drobné uméni, Vytvarné snahy, umélecky meési¢nik 6,
1925, €. 1, S. 16.

108) Vzpominky A. Kavky.

109) Koncept dopisu A. Kavky pfiteli J. Novotnému, datovany 1. srpna 1935 ve Vrbné. Soukro-
my archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.

110) A. KAVKA, Jedlinské hracky, rukopis. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & D 3803.

111) A. KAVKA, Mdtohy z bukovych krivdacka, rukopis. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec
nad Orlici.

112) Dopis adresovany A. Kavkovi od P. Molarové, redaktorky Mésic¢niku, datovany 11. inora
1925. Archiv PMJAK, S 119 /I1X-43.

113) Zadost podepsana jednatelem Jundcké obce psohlavcii a hornich chlapcti, strojopis,
datovano 15. ¢ervna 1924. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.
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114) Dopis A. Kavkovi od L. Havranka z Domu détstvi, datovano 1923. Dopis oznacen Cislem
46. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

115) Dopis Statnich vyzkumnych Ustavd pro vyrobu rostlinnou ze dne 29. ledna 1925, podepsa-
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117) A. KAVKA, Vzpominky na ucitelsky dstav.
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119) Legitimace. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & D 769.
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podepsano , Tvij Sulik”. Soukromy archiv J. Kvi¢ery, Klasterec nad Orlici.
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Klasterec nad Orlici.

129) Dopis s oslovenim ,Mily pfiteli!”, podepsany , Tviij Sula”, v Praze 9. dubna 1924. Soukromy
archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

130) Dopis A. Kavkovi, datovany v Uhrinévsi 16. Fijna 1933, obalka oznacena ¢islem 253.
Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

131) Dopis A. Kavkovi, datovany 15. ledna 1934. Archiv PMJAK, S 119/ IX-27.

132) A. KAVKA, Zivotopis k dotazniku.

133) Z dopisu datovaného 22. prosince, rok neuveden. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv.
¢. A39.

134) Koncept dopisu psaného A. Kavkou, adresovaného P. Fouquetovi, dat. 1936: ,Odpoviddm
na V@s dopis ze dne 5. 11. 1936". Archiv PMJAK, S 119 /IX-46.
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¢ A g
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va, datovano 24. srpna 1946. Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

138) Dopis podepsany predsedkyni svazu Bélou Friedlendrovou, datovany 10. kvétna 1936.
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140) Tamtéz.
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142) Dopis Vyzkumného Ustavu pedagogického, datovano v Praze 4. brezna 1952. Archiv
PMJAK, S 119/ IX-23.

143) Pozvénka na zasedani Krajského vyboru Ceskoslovenského vyboru obrancti miru, datova-
no v Hradci Krélové 12. zari 1959. Archiv PMJAK, S 119/1X-18.

144) Priprava A. Kavky na besedy - Kraliky 4. listopadu, Rokytnice 17. listopadu, Kunvald
8. prosince 1955. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. & A 46.

145) Dopis adresovany A. Kavkovi, datovano 11. srpna 1958. Archiv PMJAK, S 119/ IX-36.

146) Koncept projevu A. Kavky, rukopis. Soukromy archiv . Kvicery, Klasterec nad Orlici.

147) A. KAVKA, Zivotopis k dotazniku.

148) Dopis Feditelky ZDS v Pastvinach se zadosti ,pohovorit k détem k prileZitosti Ginorovych
oslav”, datovéano 21. tinora 1968. Méstské muzeum v Usti nad Orlici, inv. ¢. A 38.

149) V.VRTIS, Devadesdt plodnych let Antonina Kavky, Zivot komunisty, in: Jiskra Orlicka 27,
1976, €. 36 (dale jen Devadesdt plodnych let Antonina Kavky), s. 3.
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ry, Klasterec nad Orlici.
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152) Pripraveny koncept dopisu K. Michlovi, dat. 4. dubna 1969, rukopis. Soukromy archiv
J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

153) V. VRTIS, Devadesdt plodnych let Antonina Kavky, s. 3. Dale pozvanka na veler poezie
konany 21. zari 1966. Archiv PMJAK, S 119/X.

154) Zadost A. Kavkovi podepsana feditelem Pavlaskem, datovana 22. kvétna 1968, strojopis.
Soukromy archiv J. Kvicery, Klasterec nad Orlici.

155) Dopis A. Kavkovi od |. Jagermana, vedouciho tajemnika KV SCSP, z 13. ¢ervence 1961.
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A 35.
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Antonin Kavka, a teacher and Jedlina toys
RADKA URBANKOVA /RESUME

Antonin Kavka belongs among outstanding personalities of the Czech
experimental educational system. He was born on 7" August 1886 in Chotésice
in Podébrady district. He died on 14" February 1978 in Dob¥is. He attended the
teacher training college in Hradec Krélové in 1901-1905. After the school-leaving
examinations he superseded several teacher posts because he often got to
disfavour of authorities of that time for his bearing when he criticized the Catholic
Church and was on friendly terms with workers. He kept friendly relations with
parents of his pupils and he used to go to their families. Kavka was influenced
by anarchism, he found friends in this movement. In that time he saw some
outstanding personalities, e.g. educationalists FrantiSek Bakule and Augustin
Bartos, Gustav Jaros-Gamma, a journalist and writer, Petr Jilemnicky,
a schoolmaster and writer, Rudolf Medek, a legionary, writer and publicist, Alfons
Mucha, a painter, Stanislav Kostka Neumann, a writer and poet or Pavel Sula, an
educationalist and writer.

The most considerable period of Kavka's pedagogical work belongs to the
time of his work in Jedlina in the Orlice Mountains. He had already been engaged
there in 1909-1910. Even then he longed for organizing an active, operative and
producing school, a school artisticly creative. The school should transform,
improve and edify economically and culturaly according to his ideas. Kavka
could organize such a school only after the creation of the Czechoslovak Republic
under the influence of life and social circumstances. In 1919 he returned back to
Jedlina and shortly after that he set up home there. Kavka introduced the
production of so called Jedlina toys at school and households and they acqired
appreciation not only in our country, but also abroad. They were sold e.g. in
Austria, the U.S.A. and Switzerland. Later difficulties in sales began under the
influence of economical crisis and their production finished in about 1930, when
Kavka worked in another post in near-by Studené.

The production of toys had a considerable educational influence on children
and a fair economical influence for local poor families. The social and travel
funds were established from the sales of things made in the lessons of handwork
and drawing and from the fees for published compositions of children on Kavka’s
instigation. Textbooks, educational supplies and subscriptions of child magazines
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were bought from the fund. Children could see remoter towns (Brno, Hradec
Kralové, Pardubice, Praha, Bratislava), even Antalovice in Sub-Carpathian
Ukraine thanks to the travel fund. Kavka taught children and after the lessons he
lectured teachers about education by work and the organization of homework in
mountain regions.

Before World War Il Kavka with his family left for MéInik district, where he
worked as a teacher till his premature retirement in 1941. After the war Kavka
was entirely absorbed in politics. He worked actively for the Communist Party
and he did not devote himself to teaching any more.

Antonin Kavka was a very remarcable personality in pedagogical, artistic and
social ways. In the 20s of the last century he enriched the Czech educational
system, especially with his attemp for work school in Jedlina in the Orlice
Mountains.
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Lehrer Antonin Kavka und Jedlinaer Spielzeug
RADKA URBANKOVA / RESUMEE

Antonin Kavka gehort zu den fihrenden Personlichkeiten des bohmischen Ver-
suchsschulwesens. Er ist am 7. August 1886 in ChotéSice unweit von Podébrady
geboren und starb am 14. Februar 1978 in Dobfis.

Die Lehrerbildungsanstalt in Hradec Kralové (Koéniggratz) absolvierte er
in den Jahren 1901-1905. Nach dem Abitur wechselte er einige Lehrstellen. Oft
geriet er namlich in Ungunst der damaligen Amter wegen seinen Aulerungen,
da er oft die katholische Kirche kritisierte und mit Arbeitern in freundschaftli-
chen Beziehungen stand. Er unterhielt freundschaftliche Beziehungen mit den
Eltern seiner Schiler und besuchte die Familien. Den Lehrer Kavka beeinflusste
der Anarchismus, in dessen Bewegung er Freunde fand. In dieser Zeit hatte er
Kontakte mit filhrenden Personlichkeiten, darunter befanden sich zum Beispiel
die Padagogen FrantiSek Bakule und Augustin Bartos, der Journalist und Schrift-
steller Gustav Jaros-Gamma, der Padagoge und Schriftsteller Petr Jilemnicky,
der Legionar, Schriftsteller und Publizist Rudolf Medek, der Maler Alfons Mu-
cha, der Schriftsteller und Dichter Stanislav Kostka Neumann oder der Padago-
ge und Schriftsteller Pavel Sula.

Die ausgepragteste Zeitspanne von Kavkas padagogischer Tatigkeit fallt in
die Zeit seiner padagogischen Arbeit in Jedlina im Adlergebirge. Hier war er
bereits in den Jahren 1909-1910 kurz tétig. Schon damals war er bestrebt, eine
tatige, arbeitsame und produktive Schule zu errichten, die auch kunstlerisch
schaffend wére. Nach seinen Vorstellungen sollte die Schule umformen, vervoll-
kommnen und wirtschaftlich und kulturell emporheben. Eine solche Schule konnte
Kavka unter Einfluss von Lebens- und Gesellschaftsbedingungen erst nach der
Grundung der Tschechoslowakischen Republik aufbauen. Im Jahre 1919 kehrte
er nach Jedlina zuriick und kurz danach griindete er hier eine Familie. In diesem
kleinen Gebirgsdorf fihrte er in den Zwanzigerjahren des 20. Jahrhunderts
in der Schule und in den Haushalten die Herstellung von sog. jedlinské hracky
(in Ubersetzung Jedlinaer Spielzeug) ein, das Anerkennung nicht nur bei uns,
sondern auch hinter den Grenzen unserer Republik Anerkennung gewann. Es
wurde zum Beispiel in Osterreich, in den USA und in der Schweiz verkauft.
Spater durch den Einfluss der Wirtschaftskrise entstanden Absatzschwierigkei-
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ten und seine Produktion endet irgendwann um 1930, als Kavka schon anders-
wo, in dem unweit liegenden Studené tatig war.

Die Spielzeugherstellung hatte einen ziemlich hohen Einfluss auf die Erzie-
hung der Kinder und fir die értlichen armen Familien eine nicht mindere wirt-
schaftliche Bedeutung. Von dem Erl6s fiir die Sachen, welche in der Schule
wahrend der Unterrichtsstunden in Handarbeit und Zeichnen hergestellt wur-
den und von Honoraren von abgedruckten Aufsdtzen der Kinder wurde durch
Kavkas Anlass ein Sozial- und Reisefonds in der Schule angelegt. Davon wurden
Schulblcher und Schulbedarf gekauft und Kinderzeitschriften abonniert. Dank
des Reisefonds konnten die Kinder auch entferntere Stadte (Brno - Brinn,
Hradec Kréalové, Pardubice - Pardubitz, Praha - Prag, Bratislava - Pressburg)
besuchen, ja sogar konnten sie nach Antalovice in Karpatenrussland fahren.
Kavka unterrichtet hier Kinder und nach dem Unterricht halt er fir die dortigen
Lehrer Vortrage Gber die Erziehung durch Arbeit und die Organisation der
Hausarbeiten in Gebirgsgegenden.

Vor dem 2. Weltkrieg ging Kavka mit der Familie in die Gegend von Mélnik
(Melnik), wo er als Lehrer bis zu seiner vorzeitigen Pensionierung im Jahre 1941
tatig war. Nach dem Krieg verschlang den Lehrer vollig die Politik. Er arbeitete
aktiv fur die kommunistische Partei und widmete sich nicht mehr dem Unter-
richt.

Antonin Kavka war eine padagogisch, kiinstlerisch und gesellschaftlich sehr
bemerkenswerte Personlichkeit. Das tschechische Schulwesen bereicherte er
in den Zwanzigerjahren des vorigen Jahrhunderts vor allem mit dem Versuch
um eine Arbeitsschule in Jedlina im Adlergebirge.
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Stredoveké nalezy z katastralniho Uzemi
Vysoké Myto

DAVID VICH

1/ Uvod

Z Vysokého Myta, a¢ mésta kralovského zalozeni, bylo dosud publikovano
velice mélo nalezti dokumentujicich hmotnou kulturu tohoto mista ve vr-
cholném sttedovéku. Sirsi vefejnosti byl z vlastniho intravilanu mésta
dlouho zpristupnén pouze unikatni nalez stfenky ve tvaru sokolnika, obje-
veny pri zachranném vyzkumu posledniho zbytku archeologické situace
znicené staveni§tém posty v fijnu roku 1972. Pfedmét vyrobeny z kosti, ne-
souci vyrazny vliv francouzského prostredi, se do Vysokého Myta dostal
nckdy v prvni poloviné 14. stoleti (Sommer 1981). K uvedenému nalezu az
mnohem pozdéji pristupuje komplexni zpracovani vyzkumu, ze kterého
sttenka pochéazi (Smejda 1999). Nejnovéji je vetejnosti formou katalogu
zpiistupnéna kolekce nalezti uchovavana v Regionalnim muzeu ve Vysokém
Myté (Vich 2006).

Ze stfedovékych archeologickych nalezt a situaci objevenych v extravila-
nu mésta mame publikovan vyzkum v poloze Spdlenec (Sigl 1983), kolekci
ran¢ stfedovékych artefaktt ziskanych pfi stavbé cCistici stanice (Vokolek
1993), rané stfedovékou keramiku ziskanou povrchovymi sbéry predevsim
v okoli Buckova kopce (Vich 2000) a taktéz rané stfedovékou keramiku z nale-
zisté Vysoké Myto 28 (pobliz rybniku Chobot) publikovanou v souvislosti se
zpracovanim stfedovéké keramiky na katastralnim tzemi (dale jen k. 4.)
Tisova (Vich 2004).

Predkladany ptispévek si klade za cil prezentovat predevsim vrcholné stre-
dovéké archeologické nalezy sbérové hodnoty ziskané autorem v poslednich
asi patnacti letech jak z extravilanu, tak intravilanu mésta, které doposud
staly pon¢kud stranou zajmu, pfipadné doplnit poznatky o rané stfedovékém
osidleni bezprostfedniho okoli Vysokého Myta. Stranou pfi tom ponecha-
vam vrcholné stfedovékou keramiku hojné nalézanou v okoli mésta v sekun-
darni poloze, kam se dostala obvykle jiz ve stfedovéku spolu s ostatnim
odpadem vyvazenym za hradby mésta. Rovnéz se nezabyvam povrchovymi
sbéry v poloze Vysoké Myto - Spdlenec, kde provedena archeologicka sondaz
pfinesla informace pfevySujici vypovéd povrchového sbéru (Sigl 1983).
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2/ Soupis

Prostorovou identifikaci archeologickych nalezti provadim tam, kde je to
mozné, standardné pomoci koordinatti na ZM 1:10 0ooo. Udaje o charakteris-
tice sbérti uvddim pouze v piipadé, pokud jsou tyto k dispozici (k charakte-
ristice sbéri viz Vich 2002, 67-69).

Zkratky: ch. sbéru - charakterisitika sbéru; LIT. - literatura; LOK - lokali-
zace; NAL. - nalezy; NO - novovek; OKOL. - okolnosti; POZN. - poznamka;
PRIRODNI PODM. - ptirodni podminky; RM VM - Regionalni muzeum
ve Vysokém Myté; RS - rany sttedovék; SI - $tipana industrie; ULOZ. -
ulozeno; VS - vrcholny stfedovék; ZSO - zanikla stfedovékd osada. Sumace
nalezl: X - jednotlivé kusy; XX - desitky kusti; XXX - stovky kust.

2.1/ Extravilan

1. Vysoké Myto 18a

LOK.: 14-31-13, (098:296), (111:297), (116:280), (103:280); OKOL.: sbéry
D. Vich 1994-2002; ch. sbéru: 24. a 26. 12. 1997/4,60,1,0,9(cibule),1,2; sbér
17. 10. 1998/4(po 2),15,2,9(cibule),0,2,2; sbér 30. 10. 2002/2,25,1,0,0,1,1; NAL.:
RS-RS/VS (2x keramika); obr. 1:14-15; AKTIVITA: neurcena; PRIRODNI
PODM.: svah nad soutokem bezejmenné vodotece a feky Louc¢né, hlinita
ptda, 264-266 m n. m.; POZN.: nelze vyloucit, Ze nejde o sekundarné zavle-
¢enou keramiku, vzhledem k datovani zlomkd vSak miize jit o stopu arche-
olgické situace dochované pod povrchem; ULOZ.: Muzeum vychodnich
Cech v Hradci Kralové, pt. &. 176/98; LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1999, 28,
polozka 270; Bldha - Kalferst - Sigl 2004, 129, polozka 88o.

2. Vysoké Myto 25

LOK.: 14-31-13, (090:247), (090:264), (116:266), (117:249); OKOL.: sbéry
D. Vich 1999-2005; ch. sbéru: 7. 1. 1999/4,40,1,0,0,1,2; sbér 21. 4. 2000/4,40,1,0,
0,1,2; 15. sbér 15. 12. 2005/4,75,1,3,1,1L,1; NAL.: RS/VS (keramika - XX); obr.
r:1-13; AKTIVITA: sidlist¢; PRIRODNI PODM.: svah nad bezejmennou
vodoteéi, hlinité ptida, 274-284 m n. m.; ULOZ.: Muzeum vychodnich
Cech v Hradci Kralové, pt. & 31/99, 706/0r; RM VM, pt. &. 56/2006; LIT.:
Kalferst - Sigl - Vokolek 1999, 29, polozka 284; Bldha - Kalferst - Sigl 2004,
130, polozka 885.

Zastoupeni keramiky na nalezisti
(podil atypické keramiky ovlivnén selektivnim sbérem)
pocetks (%)

okraje 10 (13 %)
dna 17 (23 %)
zdobena keramika 10 (13 %)
atypicka keramika 38 (51 %)
celkem 75 (100 %)
grafitova keramika 12 (16 %)

150



3. Vysoké Myto 26

LOK.: 14-31-18, (195:241), (194:250), (227:255), (229:245); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 30. 12. 1998 /4,45,1,0,1,1,2; NAL.: VS (keramika - XX véet-
né dvou zlomki lotickych poharti); obr. 3:3-9; AKTIVITA: sidli§té?; PRI-
RODNI PODM.: svah, 284-294 m n. m.; POZN.: nelze vylouit, Ze se jedna
o sekundarné zavle¢enou keramiku, vzhledem ke kumulaci keramiky na ne-
velké plose v§ak nelze vyloudit existenci ZSO; ULOZ.: Muzeum vychod-
nich Cech v Hradci Krélové, pt. ¢ 32/99; LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek
1999, 29, polozka 28s5.

Zastoupeni keramiky na nalezisti

pocetks (%)

okraje 16 (27%)
dna 6 (10 %)
zdobena keramika 0 (o %)
ucha 1 (2 %)
kachle 1 (2 %)
atypické keramika 35 (59 %)
celkem 59 (100 %)
grafitova keramika 5 (85 %)
4. Vysoké Myto 27

LOK.: 14-31-13, (207:219), (220:222), (225:201), (212:199); OKOL.: sbér D.
Vich a L. Vichové; ch. sbéru: 11. 5. 2005/4(po 2),20,1,0,3,2,2; sbér 25. 5. 2005/
4(po 2),40,1,0,3,2,2, sbér dvou osob; NAL.: pravék (2ox keramika; 1x sI);
RS (ax keramika); VS (5x keramika); stfedovék (keramika - XX); neurceno
(2x mazanice); obr. 3:22; AKTIVITA: neurcena (pravek; RS; sttedovék; VS);
PRIRODNI PODM.: svah nad inundaci Lou¢né, 266-268 m n. m.; ULOZ.:
RM VM, pt. €. 21/2006; LIT.: -.

5. Vysoké Myto - les Draby

LOK.: 14-31-18, (477,84:200,41) (zaméfeni provedeno pomoci GPS); OKOL.:
sbér D. Vich 25. 6. 2005 na plose rozryté divokou zvéi; NAL.: VS (2x kerami-
ka); obr. 3:24; AKTIVITA: sidlisté?; PRIRODNI PODM.: hrana nad inun-
daci feky Loucné, 286 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. €. 24/2006; LIT.: - .

6. Vysoké Myto - rybnik Chobot

LOK.: 14-31-14, (040:107) s presnosti cca 25 m; OKOL.: sbér na dné vypusté-
ného rybniku pti J konci hraze; NAL.: VS (2x keramika); obr. g:25; AKTIVI-
TA: neuréena; PRIRODNI PODM.: 276 m n. m.; POZN.: v sekundérni po-
loze?; ULOZ.: RM VM, pt. ¢. 49/2006; LIT.: -.
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2.2/ Intravilan

1. ul. B. Némcové

LOK.: 14-31-13, linie (226:067), (229:075); OKOL.: prikop ulici v rdmci
rekonstrukce jadra mésta, nalezy z vyhozu a rezu ziskal D. Vich 31. 10. 1996;
NAL.: VS (keramika - XX; 1x mazanice); obr. 2:10-16; ULOZ.: Muzeum
vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢. 17/97, 197/98; LIT.: Vich - Voko-
lek 1997, 25, polozka 257.

2. ul. B. Némcové

LOK.: 14-31-13, (228:069) s presnosti cca 25 m; OKOL.: stavebni zasahy v sou-
sedstvi, ptipadné v souvislosti s budovianim penzionu U Tosouskych, 13. 3. 1998
sbér D. Vich na vyhozu u vybagrované zakladové jamy; 29. 6. 1998 sbér
D. Vich z okoli pritkopu podél nové budované stavby; NAL.: VS (keramika
- XX); obr. 2:1-9; POZN.: v zakladové jamé nasledoval zachranny archeolo-
gicky vyzkum, ¢aste¢né publikovany, nalezy z n¢ho jsou ulozené v RM VM;
ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. & 194, 197/98;
LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1999, 30, polozka 290; Bekova - Koucky 2004.

3. za domy ¢p. 73 a 71

LOK.: odbo¢ka z ul. Sv. Cecha skrze nékdejii hradby dolé do ul. Celakov-
ského; 14-31-13, (247:096) s presnosti cca 25 m; OKOL.: sbér D. Vich 8. 11.
1994, stiep uvolnény patrné erozi nalezen tésné pod hranou na svahu pod
hradbami; NAL.: VS (1x keramika); obr. 2:17; POZN.: v evidenci autora mis-
to registrovano jako nalezi$té Vysoké Myto 13; ULOZ.: Muzeum vychod-
nich Cech v Hradci Kralové, pt. & 13/97; LIT.: Vich - Vokolek 1997, 25,
polozka 253.

4. Foersterova ul.

LOK.: 14-31-13, (234:064); OKOL.: sbér D. Vich 27. 6. 2005 z vyhozu; NAL.:
VS (1x keramika); ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt.
¢. 14/97; LIT.: Vich - Vokolek 1997, 25, polozka 254.

5. Fiignerova ul.

LOK.: 14-31-13, linie (221:092), (223:098); OKOL.: 17. 6. 1998 sbér D. Vich
z vyhozu vjkopu (Telecom a. s.?); NAL.: VS (1x keramika); obr. 2:18; ULOZ.:
Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. & 196/98; LIT.: Kalferst -
Sigl - Vokolek 1999, 29, polozka 287.

6. nad krizovatkou na Chocen

LOK.: 14-31-13, (253:095) s presnosti cca 25 m; OKOL.: oprava opérné zdi na
misté nékdejsich hradeb, sbér D. Vich 6. 5. 1993; NAL.: VS (1x keramika);
ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢. 70/94; LIT.:
Kalferst - Sigl - Vokolek 1995, 7, polozka 46.
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7. namésti Otmara Vanorného

LOK.: severné od kostela sv. Vaviince pfed budovami okolo byvalého $pita-
lu; 14-31-13, linie (216:070), (221:070); OKOL.: vykopové prace, sbér D. Vich
z vyhozu 7. 1. 1992, 24. 6. 1992; NAL.: VS (keramika - XX); obr. 3:10-21;
ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. &. 354/92, 12/97;
LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1993, 18, polozka 145; Vich - Vokolek 1997, 25,
polozka 252.

8. namésti Otmara Vanorného

LOK.: u zvonice vedle budovy fary; 14-31-13, (225:065); OKOL.: sbér D.
Vich z vyhozu vykopu 31. 10. 1996; NAL.: VS (keramlka X); obr. 2:19; ULOZ.:
Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢ 16/97; LIT.: Vich - Voko-
lek 1997, 25, polozka 256.

9. namésti Pfemysla Otakara II.

LOK.: stfed namésti; 14-31-13, 234:078) s presnosti cca 25 m; OKOL.: rekon-
strukce ndmésti, sbér z vyhozu D. Vich 14. 3. 1997; NAL.: VS (keramika - X);
obr. 1:18; 3:1-2; ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢&.
193/98; LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1999, 30, polozka 289.

10. namésti Premysla Otakara II.

LOK.: SV roh namésti; OKOL.: geologicka sachtice (hloubka 2 m), 20. 11.
1989, pfedano délniky; NAL.: VS (1x keramika) obr. r:16; ULOZ.: Muzeum
vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. & 21/97; LIT.: Vich - Vokolek 1997,
26, polozka 261.

11. namésti Pfemysla Otakara II.

LOK.: 14-31-13, (232:075) s presnosti cca 25 m; OKOL.: vykop pfi okraji
chodniku, sbér z vihozu D. Vich 24. 10. 1996; NAL.: VS/NO (keramika - X);
ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krélové, pt. &. 15/97; LIT.:
Vich - Vokolek 1997, 25, polozka 255.

12. namésti Premysla Otakara II.

LOK.: proti vyusténi ul. B. Némcové; 14-31-13, (230:077) s presnosti cca 25 m;
OKOL.: sbér D. Vich z vjhozu vykopu pro kanalizaci 4. 12. 1996; NAL.: VS
(3x keramika); ULOZ.: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢.
19/97; LIT.: Vich - Vokolek 1997, 25, polozka 259.

13. Vladislavova ul.

LOK.: pfed rozhranim domt ¢p. 26 a 27; OKOL.: sbér D. Vich z vyhozu
drobného vykopu 27. 3. 1998; NAL.: VS (1x keramika); obr. 1:17; ULOZ.:
Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. ¢. 195/98; LIT.: Kalferst -
Sigl - Vokolek 1999, 30, polozka 292 (nepresné uveden nazev ulice).
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14. Vrchlického ul.

LOK.: pred ¢p. 239; OKOL.: vykop pro plynovou pripojku, sbér D. Vich
13. 4. 1994 na vyhozu; NAL.: VS (2x keramika); obr. g:23; ULOZ.: Muzeum
vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. &. 192/98; LIT.: Kalferst - Sigl -
Vokolek 1999, 30, polozka 291.

15. Vrchlického ul.

LOK.: 14-31-13, (219:090); OKOL.: vykop prti havarii vodovodu pred ¢p.
243, sbér D. Vich 8. 8. 2005 z vyhozu; NAL.: VS/NO (45x zlomky kachlt);
ULOZ.: RM VM, pt. ¢&. 16/2006; LIT.: -.

3/ Vyhodnoceni

Nejstar§im z prezentovanych nélezii je nepochybné okrajovy stiep z lokali-
ty Vysoké Myto 27 (obr. 3:22), na zakladé profilace a keramického tésta
spolehlivé datovatelny do raného stiedovéku. Presnéjsi spolehlivé zarazenti
je u ojedinélého keramického zlomku znac¢né problematické, vzledem k rela-
tivné pokrocilé profilaci okraje mtizeme pocitat nejspiSe s mladohradi§tnim
obdobim. Do pokrocilé mladsi doby hradistni nédlezi (s vyjimkou zlomku
vrcholné stfedovékého okruzi, obr. 1:10) dle profilace okrajovych zlomk
soubor keramiky z lokality Vysoké Myto 25 (obr. 1:1-13) s patrnym podilem
grafitového zbozi. Do raného stfedovéku, spise vSak az do 13. stoleti patii
malo vyrazné zlomky z podhrdli nddob z lokalit Vysoké Myto 18a (obr. 1:14)
a Vysoké Myto - namésti Premysla Otakara II. (obr. 1:16). Ty nalezy nam tak
doplnuji jiz drive zvetejnéné rané sttedovéké lokality na k. 4. Vysoké Myto,
konkrétné Vysoké Myto 1, 2; Vysoké Myto 8 (stfedni doba hradistni; Vich
2000), Vysoké Myto 15; Vysoké Myto 28 (mladsi doba hradistni; Vokolek
1993; Vich 2004).

Jesté do 13. stoleti se grafitovym materidlem a profilaci hlasi nejstarsi stte-
py z lokality Vysoké Myto 26 (obr. 3:8) a pravdépodobné téz jednoduchou
vlnici zdobeny grafitovy stfep z téla nddoby z ulice B. Némcové (obr. 2:10).
Ostatni keramicky material se hlasi jiz do plné¢ vyvinutého vrcholného stre-
dovéku 14.-15. stoleti, pouze nékteré zlomky z namésti Premysla Otakara II.
a soubor kachlti z Vrchlického ulice pred ¢p. 243 spadd jiz do prelomu vr-
cholného stfedovéku a novovéku, tedy priblizné né¢kam na pielom 15.-16.
stoleti. Novoveké nalezy pak jiz lezi mimo vymezené téma tohoto prispévku.

Zminme zde jes§té¢ pozoruhodny keramicky zlomek z Vladislavovy ulice
(obr. 1:17) pripominajici poklicku, ovsem misto knoflikovité rukojeti se zde
nachazi usti malého priméru. Jinym zajimavym artefaktem je dno nadoby
se zbytkem pravdépodobné vapna (obr. 1:18) z centralni ¢asti namésti Pre-
mysla Otakara II., ktery mtzeme chapat jako doklad remeslné ¢innosti.

4/ Zavér

Predkladany prispévek doplnuje soupis rané stfedovékych lokalit v bez-
prostfednim okoli kralovského mésta Vysokého Myta a nabizi tak pfi vyu-
ziti dalSich samostatn¢ publikovanych archeologickych prament prostor
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(s prihlédnutim k $ir§im regionalnim souvislostem) pro sledovani posunt
osidleni pred a v pribchu zaloZeni kralovského mésta. Zvlastni pozornost
si v této souvislosti zaslouzi lokalita Vysoké Myto 26, ktera, pokud zachy-
cena koncentrace keramiky opravdu odpovida trvalejs$imu dobovému osid-
leni, naopak se zalozenim mésta vznika a dale s nim koexistuje.

Zajimavé svédectvi prinasi objev dvou keramickych zlomki v lese Draby,
diky nimz zde mizeme tusit existenci zaniklé sttedovéké osady. Naopak vy-
skyt dvou zlomkil z rybniku Chobot musime vzhledem k jejich ndlezu na
povrchu rybni¢niho sedimentu prozatim povazovat za sekundarni.

Z intravilanu mésta zminme dva zlomky pochdzejici pravdépodobné
ze 13. stol., tedy z obdobi vzniku mésta. Vapenna krusta na dné vrcholné
stfedoveéké nadoby patrné doklada (pochopitelné nikterak prekvapujici) fe-
meslnou ¢innost ve vrcholné stfedovékém mésté.
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Obr. &. 1/ 1-13 Vysoké Myto 25 (2 - preslen); 14-15 Vysoké Myto 18a; 16 namésti Premysla
Otakara Il. (SV roh); 17 Vladislavova ulice; 18 namésti Premysla Otakara Il. - stred
(vyplnény profil - grafitova keramika).
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Obr. ¢. 2/ 1-9 ulice B. Némcové - stavenisté; 10-16 prakop ulici B. Némcové; 17 za domy ¢p.
71 a73; 18 Flignerova ulice; 19 ndmésti Otmara Variorného - u zvonice (vyplInény profil -
grafitova keramika).
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Obr. ¢. 3/ 1-2 namésti Premysla Otakara Il. - sti'ed; 3-9 Vysoké Myto 26; 10-21 namésti
Otmara Vanorného - u kostela sv. Vavrince; 22 Vysoké Myto 27; 23 Vrchlického ulice;
24 les Draby; 25 rybnik Chobot (vypInény profil - grafitova keramika).
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Medieval finds from the cadastral territory
of Vysoké Myto

DAVID VICH / RESUME

The submitted contribution depicts medieval finds from the town and
environment of the former king town founded in the second half of the 13 century.
So it supplies the earlier published list of early medieval locations from the
vicinity of Vysoké Myto, in addition it brings open also high medieval finds
obtained by prospecting and the pursuit of field interventions in last fifteen
years. Thus it offers the space for following shifts of settlement before and in
the course of founding the king town (with the respect to wider regional
circumstances) making use of other separately published archeological sources.

A special attention deserves in this context the location of Vysoké Myto 26,
which as far as the reported concentration of ceramic really corresponds to the
lasting settlement of the day, on the contrary comes to the existence with the
founding of the town and it coexists with it further on. The discovery of two
ceramic fragments in the forest Draby brings an interesting testimony, thanks to
it we can guess the existence of an extinct medieval community. On the other
hand we must consider the occurrence of two fractions from the pond Chobot,
according to the discovery on the surface of the pond sediment, as secondary
for the time being.

From the area of the town let us mention two fragments dating back to the 13®"
century, then from the period of founding the town. The lime crust on the bottom
of a high medieval vessel may prove trade activities in the high Middle Ages
town.

Resumé 159



Mittelalterliche Funde auf dem Katastergebiet
von Vysoké Myto

DAVID VICH / RESUMEE

Der vorliegende Beitrag halt die mittelalterlichen Funde im Innenbereich und
Auflenbereich der einstigen koniglichen Stadt fest, die in der zweiten Halfte des
13. Jahrhunderts gegrindet wurde. Er ergénzt somit das schon friiher veroffent-
lichte Verzeichnis friihmittelalterlicher Fundorte aus der Umgebung von Vysoké
Myto (Hohenmauth), dartiber hinaus veréffentlicht er auch hochmittelalterliche
Funde, die durch die Prospektion und die Verfolgung von Eingriffen im Gelande
in den letzten fiinfzehn Jahren gewonnen wurden. Er bietet so bei Heranziehung
von weiteren selbstandig veroffentlichten archaologischen Quellen einen Raum
(in Hinsicht auf breitere regionale Zusammenhange) zur Verfolgung der Ver-
schiebung von der Besiedlung vor und wahrend der Griindung der kdniglichen
Stadt.

Eine besondere Aufmerksamkeit verdient sich in diesem Zusammenhang
der Standort Vysoké Myto 26, der, falls die Konzentration der festgehaltenen
Keramik wirklich einer standigeren zeitgendssischen Besiedlung entspricht, im
Gegenteil mit der Griindung der Stadt entsteht und weiter mit ihr in Koexistenz
steht. Ein interessantes Zeugnis bringt die Entdeckung von zwei keramischen
Bruchstiicken im Wald Draby, dank deren wir hier die Existenz einer mittelalter-
lichen Siedlung ahnen konnen. Dagegen das Vorkommen von zwei Bruchstu-
cken aus dem Chobot-Teich missen wir in Hinsicht zu der Entdeckung auf der
Oberflache des Teichsediments einstweilen als sekundar betrachten.

Vom Innenbereich der Stadt erwahnen wir zwei Bruchstlicke, die wahrschein-
lich aus dem 13. Jahrhundert stammen, also aus der Zeit der Stadterstehung.
Die Kalkkruste auf dem Boden eines hochmittelalterlichen Gefaf3es belegt wahr-
scheinlich die handwerkliche Tatigkeit in der hochmittelalterlichen Stadt.
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Poznamky ke gotickym architektonickym ¢lankdm
z kostela Panny Marie v Litomysli
JAROSLAV SKOPEC

V letech 1959 a 1960 byl Kvétou Reichertovou proveden archeologicky vy-
zkum na prvnim nadvori zdmku a v pfilehlé zahradé, ktery odhalil pozi-
statky goticky pfestavované romanské baziliky premonstratského klastera
zasvécené Panné Marii”. Nékteré architektonické ¢lanky nalezené pfti vy-
zkumech byly nasledné deponovany ve stavajicim Regiondlnim muzeu
v Litomysli, kde ziistaly az dosud zcela bez povsimnuti a bez vyuziti jakoz-
to hmotného pramene k poznani stavebni historie této vyznamné stavby.
Predkladana studie se tak pokusi na zakladé jejich predbézného studia
a pfesného zaméreni? urcit jejich ptivodni polohu na stavbé a ramcové caso-
vé zatazeni. Problemati¢nost tohoto tkolu spociva v tom, ze byl zkouman
pouze zlomek deponovanych ¢lankd, u kterych bohuzel doposud z velké
casti chybi znalost nalezové polohy? ¢i kvalitni fotodokumentace situaci
odhalenych v ramci vyzkumu a zachycujicich architektonické ¢lanky svaza-
né se stavbou, které byly spole¢né s ni znovu zakryty?. Prispévek tak shrnuje
pouze vysledky predbézného studia vybranych architektonickych ¢lankt
a jejich nasledujici vycet je jen reprezentativnim vzorkem c¢asti z nich, nepo-
stihuje tedy veskeré tvaroslovi deponovaného souboru.

Inv. & 2A—100 Zlomekpfimé- I?CJm\ L EI; L1 |1\0\ L1 \1\51 L1 \ZJO

ho opukového okenniho prutu.
Profilaci prvku tvori na vnéjsi
i vnitini stran¢ klin s vyzlabeny-
mi boky, které oddé¢luje pravouh-
ly astupek pro vsazeni skel. Do
vnitinich stran ustupkt bylo vy-
hloubeno (vyvrtano?) nékolik
dilkd, které patrné slouzily k osa-
zeni zelezné kované vyztuhy za-
skleni. Prvek nese stopy po opra-
covani plochym dlatem. Vzhle-  Obr. & 1/ Zlomek p¥imého okenniho prutu.
dem k absenci loznych ploch je  Inv. & 2A-100.
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prvek patrné pouze odlomenou casti vétsiho dilu okenniho prutu. Jedno-
ducha profilace prvku neumoznuje blizsi dataci, avSak na zakladé jeho ro-

bustnich proporci se 1ze domnivat, z

e mohl vzniknout na samém konci 13.

stoleti ¢i na pocatku stoleti nasledujiciho.

Inv. ¢. 2A-129 Fragment opukové-
ho klenebniho zebra. Odlomeny pro-
fil v ose prvku lemuji po stranach mél-
ké vyzlabky s navazujicimi oblouny,
za nimiz nasleduji hluboké vyzlabky
oddélené od korene zebra sikmou stez-
kou. Prvek se dochoval znacné frag-
mentarné, odlomeny byly jak jeho
lozné plochy, rubova strana s boky
kvadru, tak i ¢elni profil a jedna boc-
ni ¢ast profilu s polovinou vyzlabku
a okoseni. Dochovany hluboky
vyzlabek byl témér cely vyplnén
plombou z cihelnych ulomkt spojo-
vanych vdpennou maltou, coz by
mohlo nasvédcovat tomu, Ze byl uzit
druhotné jako stavebni material. Za-
chovany profil prvku nese stopy po
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Obr. ¢. 2/ Fragment klenebniho zebra
S postrannimi vyztuznymi pruty.
Inv. €. 2A-129.

opracovani plochym dlatem. I pres zna¢né poskozeni prvku lze mit za
pravdépodobné, ze jde o fragment klenebniho Zebra typové pribuzného

sinv. ¢. 2A-240. V tom pripadé Ize p

redpokladat, Ze odlomeny celni profil

predstavoval vystupujici nos s vyzlabenymi boky. Prvek vznikl po polovi-

né 13. stoleti.
Inv. €. 2A-143 Z pro-
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filu segmentové zakfive-
ného fragmentu piskov-
cového klenebniho zeb-
ra vystupuje v ose lehce
zahroceny vejcovcovy
prut po stranach plynu-
le ptechdzejici ve vyzlab-
ky, na které mirnym za-
lomenim navazuje ob-
loun oddéleny od svis-
lych stran zarezem. Lico-
va plocha je opatfena bi-
lymi vapennymi natéry
a natérem okrovo-bézo-
vé barvy, které jsou od
rubové strany oddéleny
¢ervené malovanou lin-
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Obr. ¢. 3/ Dil klenebniho Zebra vejcovcového profilu.
Inv. &. 2A-143.



kou. I kdyz je povrch licové strany pokryt natéry, je misty pozorovatelné
opracovani plochym dlatem (shodnym zptisobem byl fesen i prvek s inv. ¢.
2A-289). Loznou plochu viceméné spojité pokryva sparova vapenna malta,
takze neni zfejmy zptisob jeho opracovani. Rubova strana byla pouze vel-
mi hrubé osekdna a opatfena bo¢nimi polodrazkami, které slouzily jako
opérna plocha pro prkna salovani. Dil patti k pocetné skupiné vejcovco-
vych zeber, kterd jsou v lapidariu nejéastéji dochovana bez vlastniho vej-
covcového prutu (napf. inv. ¢. 2A-102, 112, 118, 120, 127 atd.); pouze jesté dva
dily zGstaly zachovany i s prutem, a to inv. ¢. 2A-289 a 2A-149. Charakteris-
ticka profilace prvku svéd¢i pro vznik nékdy kolem prelomu druhé a treti
tfetiny 13. stoleti.

Inv. €. 2A-167 Segmentov¢ zakriveny dil
opukového klenebniho zebra klinového P P -
profilu s vyzlabky v okoseni, na jehoz zadni
stranu navazuji po obou stranach klinovité 1
zatezy. Povrch profilu a lozné plochy jsou |
opracovany plochym dlatem, rubova stra- ]
na je jen nahrubo osekana a opracovana dla-
tem. Na loznych plochach jsou zbytky spa-
rové vapenné malty, licova strana nese sto-
py po vapenném natéru. Shodné profilace
jsouidily sinv. ¢. 2A-7, 8, 11 (jedna se o frag-
ment vybéhu), 153, 167. Casové zatazeni doby |
vzniku prvku je vzhledem k jeho jednodu-
chému tvaru mozné obecnéji do 14. stoleti.
Vzhledem k bo¢nim klinovym zarezim prv-
ku lze uvazovat jiz o prvni poloviné 14. sto-
leti. Ke zptesnéni ¢asového zarazeni miize
prispét srovnani prvku se shodné profilova-
nymi zebry uzitymi v kapli sv. Josefa a v sak-
ristii byvalého augustinianského klastera v Litomysli®. Paklize by se potvr-
dila pribuznost obou prvkid, musela by se datace deponovanych klinovych
zeber posunout do druhé poloviny 14. stoleti, respektive do jeho $edesatych
az sedmdesatych let.

Inv. €. 2A-201 Dil opukové pilvalcové pripory, ktera méla byt zasazena do
primé stény. Oblé télo polosloupku prechazi plynule do postrannich vyzlab-
ki, které jsou mirné predsazeny pred lic kvadru. Materialem je opuka. Povrch
profilu byl opracovan plochym dlatem a nasledné byl obrousen. Lozné plo-
chy byly peclivé zarovnany a nesou stopy po opracovani plochym dlatem. Na
licové strané se v ose polosloupku dochovala ryska a dilek, druhy dtlek se
nachazi na rubové strané. Oba dilky slouzily k zachyceni zvedacich klesti
(tzv. krepen). Fragment téhoz profilu se dochoval v lapidariu jiz pouze v jed-
nom exemplati pod inv. €. 2A-249. Za dobu vzniku prvku lze povazovat posled-
ni ¢tvrtinu 14. stoleti, a to vzhledem k velice blizké analogii ve $pitalnim kostele
Rozeslani sv. apostolt v Litomysli, kde se nalézaji zcela shodné pripory®.
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Obr. ¢. 4/ Dil klenebniho
klinového zebra. Inv. ¢. 2A-167.
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Inv. ¢. 2A-202 oem A s D
Fragmentarné do-

chovany dil piskov-
cového nasténného
vybéhu klenebnich
zeber, ktery mél byt
zasazen do primé
stény. Z cela prvku
vybihaji tfi kleneb-
ni Zebra provazena
po stranach Zebry
ptizednimi. Zebro
kolmé k lici kvadru
oddélovalo dvé kle-
nebni pole, po-
stranni zZebra pak
tvotila v onéch po-
lich diagonaly. Kle-
nebni pole se ptido-
rysné blizila ctver-
ci, coz je patrné
z vybéhti diagonal-
nich zZeber, ktera svi-
raji s licem kvadru Obr. ¢. 5/ Dil opukové pulvalcové pripory. Inv. ¢. 2A-201.
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Obr. ¢. 6/ Dil nasténného vybéhu klenebnich Zeber. Inv. ¢. 2A-202.
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priblizné 45°, nejzretelnéji je tato situace pozorovatelna na lozné plose kva-
dru, kde se dochovaly osové rysky zeber a ryska lice kvadru. LoZna plocha
nenese stopy po nastrojich a jeji povrch pokryva ¢aste¢né dochovana sparo-
va vapenna malta. Licova strana je ohlazena. I pres zna¢né poniceni prvku,
u kterého je odlomena prava horni polovina a vSechny pruty Zeber, je prav-
dépodobnéjsi, ze jde o vybch Zeber hruskovcového profilu spi§ nez zeber
vejcovcovych, a¢ by tomu mohly nasvéd¢ovat dochované postranni atvary
zeber pripominajici lalosky uzité u ¢lanku inv. ¢. 2A-143. Lze se tak domni-
vat zejména na zaklad¢é nakresu obdobného prvku v archeologické zpravé
K. Reichertové, ktery nese pravé hruskovcovy prut. Nékolik odlomenych
hruskovcovych prutid se pravé v deponovaném souboru nachazi. Na prvku
je zaroven patrna pokrodilejsi forma vybéhi Zeber, ktera vyristaji z riz-
nych hloubek télesa prvku. Prvek lze predbéiné casové datovat do prvni
poloviny 14. stoleti.

Inv. ¢. 2A-207 Dil tfi¢tvrtévalco- [ TR STTRRTTY RUTTNNIN |
vého piskovcového osténi. Trictvr-
te¢ni sloupek je po stranach lemo-
van drobnymi oblounky prechaze-
jicimi plynule do vyzlabkd. Povrch
profilu je peclivé ohlazen. Pivodni
peclivé zarovnana lozna plocha se
dochovala jen fragmentarné a nese
zbytky sparové vapenné malty. Jed-
na z bocnich ¢asti s vyzlabkem byla
odlomena. Tomuto ¢lanku pravdé-
podobné¢ v deponovaném souboru
nalezi pouze fragment pod inv. €.
2A-158. Fragment osténi snad nale-
zel néjaké interiérové arkadé. Prvek
lze obecnéji zaradit do $irokého ¢a-  Obr. C.7/ Dil tfictvrtévalcového osténi
sového obdobi kolem poloviny 14.  arkady.Inv. ¢ 2A-207.
stoleti.

Inv. & 2A-240 Segmentové za- _ tovnn P B T
kiiveny dil piskovcového klenebni-
ho zebra, z jehoz osy vystupuje Siro-
ky, na bocich vyzlabeny nos lemo-
vany po stranach oblouny, na které
navazuji ¢tvrtkruhové vyzlabky. Li-
cova plocha nese stopy po opraco-
vani plochym dlatem, rubova stra-
na je jen nahrubo osekana. Lozné
plochy jsou odlomené. Po celém lici
profilu jsou patrné fragmenty va-
pennych natérii. Shodné profilace je Obr. &. 8/ Dil klenebniho zebra s postranni-
i prvek pod inv. ¢. 2A-253, na jehoZ  mivyztuznymi pruty. Inv. & 2A-240.
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jedné lozné plose, opracované plochym dlatem, se dochovala kamenicka
znacka ve tvaru rovnoramenného kiize s rozsifenymi zakonéenimi. Vznik
prvku lze predpokladat shodné s inv. ¢. 2A-129 ve druhé poloviné 13. stoleti.

Inv. €. 2A-241 Dil svazkové
trojdilné piipory. Materidlem
je piskovec. V ose profilu pro-
biha vyzlabek, ktery je ostry-
mi hranami oddélen od po-
strannich vyzlabki, na néz na-
vazuji valcové pruty oddélené
od boc¢nich stran kvadru
vyzlabky. Bo¢ni strana kvad-
ru se dochovala fragmentarné
pouze na jedné strané. Cast
lice jednoho z prutii byla od-
lomena. Do vyzlabku v ose
profilu byl osazovan samo-
statny monoliticky valcovy
sloupek. V piipad¢, zZe je oso-
vy vyzlabek skute¢nym nega-
tivem vkladaného sloupku,
m¢él tento sloupek vétsi pra-
mér, nez maji pruty postranni.
Z postrannich prutté vyrdsta-
ly nad hlavicemi diagonalni
klenebni zebra, nad hlavici cel-
niho prutu pak zebro mezikle-
nebni. Licovd plocha kvadru
s fragmentarné dochovanym
vapennym natérem nese jemné
a husté stopy po opracovani
plochym dlatem, lozna plocha
byla upravovana plochym dla-
tem jen zbézné. Fragmenty
prvkid pod inv. ¢. 2A-44P, 51°,
66, 93, 161, 285 nalezi patrné
témuz ¢lanku. Prvek je mozné
casové zaradit do druhé polo-
viny 13. stoleti.

Inv. ¢. 2A-257 Fragment
dilu profilovaného osténi nese
v ose vystupujici vyrazny stla-
¢eny hruskovec po stranach le-
movany piedsazenymi Sikmy-
mi stezkami, na které navazuji
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Obr. ¢. 9/ Dil trojdilné svazkové pripory.
Inv. €. 2A-241.
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Obr. ¢. 10/ Dil osténi arkady s hruskovcovym
profilem. Inv. ¢. 2A-257.



vyzlabky ukoncené Sikmou stezkou. U osténi byla odlomena jedna bo¢ni
¢ast s prevaznou casti vyzlabku a zadni stezky. Povrch profilu je peclivé
ohlazen. Na lozné plose, ktera byla velice peclivé zarovnana a patrné i brou-
$ena(?), se dochovaly fragmenty sparové vapenné malty a v ose profilu ry-
ska. Mezi tento typ ¢lankd nalezi fragmenty jeho ¢asti pod inv. ¢. 2A-78, 86,
87, 99, 104, 106, 110, 121, 147, 154, 224, 233, 238, 250, 25I. Fragment osténi
s nejvétsi pravdépodobnosti nalezel néjaké interiérové arkadé¢, ktera mohla
patrné vzniknout ve druhé poloviné 14. stoleti.

I pres nevelky pocet architektonickych ¢lankt z celkového souboru je zcela
ziejmé, ze postihuje Siroké ¢asové obdobi od pocatku prestavby romanské
baziliky témét az po jeji zanik. Za nejstarsi ¢lanky ze zkoumaného souboru
je tfeba povazovat dily a fragmenty zZeber pod inv. ¢. 2A-129 a 2A-240, které
svou profilaci ptfipominaji spi$e archaické tvary z poloviny 13. stoleti, avSak
s jejich tvary se miiZeme bézné setkat jesté po jeho celou druhou polovinu.
Z porovnani obou Zeber je patrné, ze maji odlisnou profilaci i proporciona-
litu. Mtzeme se tak jenom domnivat, Ze kazdé z nich zaklenovalo jinou
prostoru, ¢i spise mohlo robustnéjsi z nich (inv. ¢. 2A-240) predstavovat
zebro meziklenebni a inv. ¢. 2A-129 pak Zebro vlastniho klenebniho pole.
Tyto tvary se tak mohly na stavbé objevit i vedle pokrodilejsich tvart vejci-
tych jako inv. ¢. 2A-143, které se bézné vyskytuji v dobé klasické gotiky,
tedy pfiblizné v rozmezi 60. az 8o. let 13. stoleti. Do téchto let lze zaradit
i trojdilnou svazkovou pfiporu inv. ¢. 2A-241, ktera byla bezpochyby v pat¢
klenby ukoncena hlavicemi, z nichz patrné vyrtstala vySe zminéna Zebra.
Prostfedni osovy prut (sloupek) pripory byl vyrabén jako samostatny mo-
noliticky dil, ktery byl vkladan do predem pfipraveného osového vyzlab-
ku a prechazel tak pres vice dilt pripory, k nimz byl patrn¢ uchycen pomo-
ci prstence ¢i jiného utvaru. N¢kdy z prelomu 13. a 14. stoleti pochdzi pri-
my okenni prut inv. ¢. 2A-100. Do nasledujici prvni poloviny 14. stoleti lze
zaradit klenebni vyb¢h inv. ¢. 2A-202. Stavebni aktivita pokracovala
i v druhé poloviné 14. stoleti, z niz pochazi osténi arkady inv. ¢. 2A-257;
patrné z jeho posledni ¢tvrtiny pak pochazi dil pripory inv. ¢. 2A-201.
Prozatim jen velice obecné lze zaradit osténi arkady inv. ¢. 2A-207 do ob-
dobi kolem poloviny 14. stoleti. Vzhledem k drobnym oblounkiim, které
oddc¢luji osovy trictvrtésloupek od postrannich vyzlabki, se 1ze pro tuto
chvili ptiklonit spiSe ke star§Simu horizontu predpokladaného obdobi. Ne-
jednoznacné je doposud i ¢asové urceni klinového zebra inv. ¢. 2A-167, jak
bylo naznaceno jiz u jeho hesla.

Do budoucna je tfeba ocekavat korekce uvedenych zavért a zcela nové
informace ziskané na zdkladé podrobného studia ostatnich deponovanych
clankl. Jednak dojde k prohloubeni znalosti o jednotlivych ¢lancich a jed-
nak budou ziskavany znalosti o vztazich jednotlivych dil. Potencial do-
sud podrobné¢ nestudovanych ¢lankl je znacné veliky a do budoucna jisté
prinese cenna zjisténi zpresnujici stavebni vyvoj kostela. Rozhodujici roli
pti jejich casovém zatazeni by mohla sehrat rovnéz kvalitné zpracovana
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archivni reserSe a zprava z archeologického vyzkumu spolec¢né s jeji doku-
mentaci, ktera prozatim nebyla k dispozici. Takto ziskané informace nejsou
vyznamné pouze pro stavebni historii kostela P. Marie, ale zaroven je bude
mozné vyuzit ke srovnani jeji stavebni huti s architekturou stfedovékych
venkovskych kostelti, které mohly byt jeji ¢innosti ovlivnény, a prispély by
tak neptimo i ke zpresnéni jejich casového zarazeni?.

Poznamky

1) K problematice romanské baziliky vice u A. MERHAUTOVE, Rané stedovékd architektura
v Cechdch, Praha 1971, s. 160-161. K archeologickému vyzkumu a historii kostela vice
K. REICHERTOVA, Litomys/, Praha 1977 a K. REICHERTOVA, Odkryti a vyzkum romdnské
baziliky v aredlu litomysiského zamku, in: Paméatkova péce 22, 1962, s. 171-177.

2) V8echna méreni a kresby provedl J. Skopec. K méreni profilu byla uZita obrysova Sablona
s posuvnymi jehlami, obkro¢né hmatadlo a posuvné méfritko. Predpokladana chyba méreni
je+2mm.

3) U zadného z ¢lankd vyzdviZzenych pri vyzkumu v roce 1959 neni uvedeno misto nalezu. Prvky
nalezené v roce 1960 maji sice uvedenou nalezovou polohu, avsak jen zlomek z nich Ize
ztotoznit s ¢lanky deponovanymi v lapidariu, ¢ast z nich mé pouze vagni slovni popis, nékdy
spojeny s hrubym nacrtem. NemuUZeme si vSak byt jisti ani tim, zdali pochazeji z kostela,
nebo z jinych budov byvalého hradniho okrsku.

4) V soucasné chvili jsme odkézéani pouze na fotografie z vyse uvedenych publikaci.

5) Zebra nebylo mozné piresné oméfit. Spole¢nym jmenovatelem biskupstvi a augustinian-
ského klastera byl Jan ze Stredy, zakladatel klastera a zaroven biskup litomyslsky mezi lety
1353-1364.

6) Profil vS8ak nebylo mozné presn€ omeéfrit.

7) Zakonzultaci pred pripravou ¢lanku dékuji Ing. J. Sommerovi a Ing. P. Mackovi.
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Notes to gothic architectural moulds
from the Virgin Mary ‘s Church in Litomysl

JAROSLAV SKOPEC / RESUME

In 1959 and 1960 an archeological research in the first courtyard of the castle
and the close garden was carried out by Kvéta Reichertova and it revealed
remainders of the romanesque basilica of a Premostratensian monastery
consecrated to the Virgin Mary, rebuilt in gothic style. Some architectural moulds,
found in the researches, were subsequently deposited in the current Regional
Museum in Litomysl, where they have remained utterly without attention and
without being used as a material source for the knowledge of building history of
this significant construction. So the submitted paper tries on the base of
preliminary studies and strict orientation of selected architectural moulds to
specify their origin in the building and general time classification. In the future it
is necessary to expect the correction of presented conclusions and quite new
information acqgired on the basis of more detailed study of other deposited
moulds. On one hand the improvement of knowledge of individual moulds will
be reached, on the other hand, new knowledge about relations of individual
moulds will be acquired. The potential of the moulds which have not been studied
in details yet is rather great and in the future it must bring valuable discoveries
specifying the building development of the church.
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Anmerkungen zu Architekturgliedern
aus der Kirche der Jungfrau Maria in Litomysl
JAROSLAV SKOPEC / RESUMEE

In den Jahren 1959 und 1960 wurden von Kvéta Reichertova auf dem ersten
Schlosshof und dem dabei liegenden Garten archaologische Ausgrabungen
vorgenommen, die Uberreste der gotisch umgebauten romanischen Basilika
von dem Pramonstratenserkloster zum Vorschein brachten, welche der Jungfrau
Maria geweiht war. Einige Architekturglieder, die bei den Ausgrabungen gefun-
den und danach im bestehenden Regionalmuseum in Litomysl (Leitomischl)
deponiert wurden, blieben bisher ganzlich ohne Interesse und Nutzung als
materielle Quelle zum Erkenntnis der Baugeschichte von diesem bedeutenden
Bauwerk liegen. Die jetzige Studie versucht so aufgrund vorlaufiger Analysen
und genauer Vermessung von ausgewahlten Architekturgliedern inren Ursprung
am Bauwerk und die beilaufige Einordnung, was die Zeit betrifft, zu bestimmen.
In der Zukunft kénnen jedoch Korrektionen zu den prasentierten Schlussfolge-
rungen und ganz neue Informationen aufgrund ausfiihrlicher Analysen der an-
deren deponierten Glieder erwartet werden. Erstens werden somit die Kennt-
nisse Uber die einzelnen Glieder vertieft und andererseits werden neue Kennt-
nisse Uber die Beziehungen von den einzelnen Teilen gewonnen. Die Basis der
bisher nicht griindlich studierten Glieder ist ziemlich grof? und wird in der Zu-
kunft sicher wertvolle Ermittlungen bringen, welche die baugeschichtliche Ent-
wicklung der Kirche vervollkommnen.
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Sbirka skla Regionalniho muzea v Litomysli
HANA HACOVA

Jiz od konce 19. stoleti, kdy v Litomysli vznikalo tehdy jesté méstské muze-
um, byla vénovana pozornost mimo jiné i sbirkdm skla. Zasluhu na tom
méla jisté i existence sklaren v okoli, souhrnné oznacovanych jako vysocin-
ské sklarny, a jejich produkce, nazyvana casto jako tzv. horacké sklo”.
Z pocatkt muzea, presnéji od jeho vzniku roku 1891 az do 20. let 20. stoletti,
je evidovano pouze nékolik kusti skla. Jeho darci se stali mistni mé§tané
a obyvatelé okolnich vesnic. Typické pro tuto dobu bylo, ze lidé vénovali
vétSinou jeden ¢i nékolik malo predmétii. Vyznamnéj$im darcem v uvedené
dobé byl mistni obchodnik Krahulec a dr. Frantisek Pata.

Velky narast sbirek, a vlastné nejvétsi po dobu trvani muzea, nastal az
ve 30. letech 20. stoleti. Mecenasi muzea se stali hlavné predni obcané
Litomysle a pak mistni rodaci, rozestéhovani po celych Cechach a Mora-
vé. Prizna¢né pro tuto dobu bylo také to, Ze donatofi vénovali celé soubo-
ry predmétl, neslo o jednotliviny, jako tomu bylo dosud. Z mistnich si
jisté zaslouzi jmenovat chot primaife a purkmistra pani Laskova, Marie
Strejckova, vdova po generalu Strejckovi, nebo pani ucitelka Hlaviznova
¢i Julie Muzikova. Z darct bydli§tém vzdalenych je to vdova po starostovi
z Policky Béla Bittnerova, dale pani Nevyjelova z Brna nebo Tereza Gart-
nerova z Prahy. Velkym dilem se na rozsahu sbirky podileli také litomyslsti
sbératelé Quido Simek a Franti$ek Brinke, kteff muzeu odkéizali své sou-
kromé sbirky. Tyto dvé kolekce jsou vyjimecné nejen svym rozsahem, ale
i tim, Ze pivodni majitelé k nim vedli pisemnou evidenci, kterd rovnéz
presla do muzea.

V nasledujicich letech se do sbirek dostavaji opét jen jednotlivé predmé-
ty. Ani z uméleckého hlediska jiz nejde o vyjimec¢na dila, spise o béznou
produkci. Soucasti sbirky se v pribéhu 70. a 8o. let 20. stoleti staly i vyrobky
vyznamnych ceskych sklard, jakymi byli bezesporu Jaroslav Brychta, Alois
Metelak nebo Ludvika Smrckova. Jinak lze drobny narGst prirtstkt za-
znamenat az koncem go. let 20. stoleti. Tehdy jde vétSinou o prevody
z Okresniho uradu ve Svitavach, kam spadaly majetky lidi zemrelych bez
dédica.
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Soucasna sbirka skla dnes patii k nejvétsim, které se v muzeu nachazeji.
V letech 2004 az 2005 prosla druhym stupném evidence, ziskala novou elek-
tronickou podobu (Demus or) véetné fotografické dokumentace a byly do-
hledany akvizi¢ni udaje k jednotlivym pfedmétiim, pokud to dosavadni evi-
dence umoznovala. K pocatku roku 2006 se tak v Regionalnim muzeu
v Litomysli (dale jen RML) nachazi 830 sbirkovych predmétt zarazenych
do sbirky skla.

Na tomto misté je vhodné poznamenat, ze ne vSechny sklenéné predméty
najdeme ve sbirce skla, i kdyz je jich zde naprosta vétsina. Ty predméty,
jejichz charakter z hlediska uméleckého nebo uzitkového vice zasahoval do
jinych sbirek, byly presunuty jinam, i kdyz jde spise o vyjimky. Nékteré se
nachézeji ve sbirce svitidel, napft. sklenéné svicny ¢i lustry, nebo ve sbirce
uméni, kam se dostala napft. plaketa s vyobrazenim mésta Litomysle od Ludvi-
ky Smrckové.

Kromé vy$e uvedenych shérateltt Brinkeho a Simka se problematice skla
a sklatstvi vénoval v Litomysli také nékdejsi feditel muzea Josef Zdarsky,
ktery o sklarnach na Litomyslsku napsal nékolik ¢lank?. O horacké sklo se
v regionu zajimali také Frantisek Bukacek, Josef FrantiSek Svoboda, A. Tr-
kal, Jan Kapusta a dals$i?. Jejich prace se zabyvaji hlavné historif a zanikem
sklaren, text doprovazi vzdy fada obrazki s vyrobky téchto dilen, z nichz
nckteré pochazeji ze sbirek RML. Vysocinské sklo je ale jedinou casti sbirky,
které byla vénovana pozornost v publikovanych pracich.

Z hlediska rozsahu a zastoupeni sklarské tvorby ve sbirkach lze rici, ze
Méstské muzeum Litomysl bylo v porovnani s ostatnimi muzei nadprimeér-
né a takové snad ztstalo i po pfeméné na regionalni muzeum. K primtm
patti jiz zminované vysocinské sklo, neobvykle rozsahla sbirka prysek ¢ita-
jici 69 kusi a rada dalsich predmétti, o kterych bude jesté rec.

Az na nckolik malo vyjimek pochazi vétsina sbirkovych predméti z ceskych
huti, respektive huti na tizemi soucasného ceského statu. Chudsi je sbirka
pouze z hlediska doby vzniku vyrobki. Chybi zde produkce gotického
a renesancniho skla a v podstat¢ i sklo barokni. Zastoupeno je az 18. stoleti,
nejvice predmétii pochazi z 19. a 20. stoleti. Nejstarsim predmétem je lahev
(inv. ¢. 10A-572) z jedné z vysocinskych sklaren, cenna krom stari také dataci
vyrytou na svém plasti. K nejmlad$im sbirkovym predméttim pak patii tvor-
ba Ludviky Smrckové ze 3. Ctvrtiny 20. stoleti.

17. a 18. stoleti

Jak jiz vime, nejstar§im predmétem sbirky je lahev inv. ¢. 10A-572 (obr. €. 1)
z ¢irého skla, Sestiboka, s cinovou zatkou na zavit. Vyzdoba na plasti je ryta
matovand, s vegetabilnim motivem a na ¢elni strané s napisem a dataci ,F. P
E W. 0. P 1694“. Pochéazi patrn¢ z Pusté Rybné® a je jednim z nejstarsich
vyrobki sklaren na pomezi Cech a Moravy, které zname. Sklarny na Cesko-
moravské vrchoviné sice vznikaly jiz od 2. poloviny 16. stoleti®, ale jejich
nestarsi produkci nezname. Sklarné ve Viisti je pripisovan pohar se znakem
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Pernstejnt a Marie Manrique de Lara ze 2. poloviny 16. stoleti, vystaveny na
hradé Buchlové®. Jiny doklad o vyrobé téchto sklaren v 16. stoleti nemame,
nasleduje az zminénd ldhev z konce 17. stoleti. Jeji hodnotu zvySuje nejen
vrocenti, ale také jeji luxusni provedeni. Jisté nepattila k bézné produkeci.
Teprve od 18. stoleti zname vyrobky vysocinské provenience, i kdyz nejvice
se jich dochovalo az z 19. stoleti.

Ztstaneme-li jesté u produkce sklaren z Vysociny, do posledni ¢tvrtiny
18. stoleti mizeme zaradit nékteré prysky (obr. ¢. 2), holby (inv. ¢. 10A-609)
(obr. ¢. 6) a karafy, zvané v lidovém prosttedi ,svatebni klice“. Ptislusnost ke
sklarné je tézké urcit, protoze diky jejich oblibenosti se vyrabély velmi po-
dobné nejen po celé Ceskomoravské vrchoviné a velkou roli hrala i tradice
ve vyzdobé. Také datace je pouze orientacni, pokud se na predmétu primo
nenachazi vroc¢eni. Vétsina jich ale pochazi az z 19. stoleti.

Nejstarsi prysky, které se ve sbirce nachazeji a jsou spolehlivé datovatel-
né, nesou letopocet 1761 (inv. ¢. 10A-770), 1764 (inv. ¢. 10A-755 a 10A-773)
a 1786 (inv. ¢. 10A-744). Prysky, stejné jako ,svatebni klice®, souviseji se svatec-
nimi okamziky. Prysky hruskovitého nebo osmibokého tvaru byly plnény
na Velikonoce vodou jakozto symbolem cistoty a lidé se jimi pak navzajem
kropili (pryskali). Symbol ocisty vodou se nachazi v pohanskych obtradech
stejné jako v krestanstvi. Postupem casu se ale prysky zacaly napliiovat na-
misto vodou kotalkou a chlapci jimi davali pti pomlazce pripijet dévca-
tam?. Vyzdoba miize byt bud malovana emaily, nebo ryta matovana. Po
celou dobu jejich pouzivani se vyskytuji podobné vyjevy, nejcastéji je to
milenecky par, popt. samotna divka nebo muz, zpravidla se symbolem hofi-
ciho srdce apod. Najdeme také krestanské symboly, jako srdce s vepsanou
trojkou (Bozi trojjedinost), christogram IHS nebo jejich doplnéni o symbol
lasky, nejcastéji srdce se dvéma holoubky. Oblibeni jsou také koné, jeleni
a bohaty kvétinovy dekor a rozviliny. Méné casté jsou symboly cecht, na
pryskach v RML jsou to kovaiské a pekarské znaky. Na jedné z prysek se
(ztejmé pod vlivem valek s Turky) nachazi dokonce muz s turbanem na hla-
vé. Na protilehlé strané s malbou je ve vétsiné pripadd text, zpravidla rymo-
vany, né¢kde i zertovny: , Dobry zdravi Maryno da tie Janck na wino ma mila gak tie
Janek obima 180" (inv. ¢. 10A-738). Naprosta vétSina napist je ale v némciné:
»Lieber will ich ganz allein als bey falschen Herz sein“ (inv. ¢. 10A-752), ,Was ist Jwischen
Rwei Schoner als die 3“ (inv. €. 10A-758).

Podobna vyzdoba se nachazi také na ,svatebnich klicich, hojné uzivanych
na svatbach, ale nasli bychom je také v hospodach a pfi jinych slavnostnich
udalostech. Do jedné z nich doprostied slavnostni tabule stavéla pii svat-
bach tzv. ,svatebni kytka“ netradi¢niho tvaru. Nesméla na ni chybét postava
zenicha a nevésty, popf. druzby a vrcholila figurkou ¢apa jako symbolem
hojného potomstva novomanzelt®. K tém nejhezéim patti karafy inv. ¢.
10A-542 s textem ,, Poslusné voldm pdni hosti, hned naleju koralky dosti“ a inv. €. 10A-733
(obr. ¢. 3) s napisem ,, Nic we swété lepssiho nemuze byti, tak gako dobré prdtelstwo zachowa-
ti“ z pocatku 19. stoleti.

Na prelom 18. a 19. stoleti patri také vyrobky z mlé¢ného skla (inv. ¢. 10A-206,
207, 209-219, 329-330), jehoz hlavni funkci tehdy bylo napodobit porcelan.
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Stejné se ale vyrabély ve sklarnach po celé zemi, nelze proto s jistotou rici, ze
cukrenky a $alky ve sbirkach RML pochazeji pravé z vysocinskych sklaren.

Pomineme-li regionalni produkci skla, nesmime opominout kvalitni po-
hary a lodky (inv. ¢. 10A-359 az 10A-361 (obr. ¢. 4) a 10A-468) z ¢irého skla
zdobeného rytymi dekory. Casové je mtizeme zaradit do prvni az druhé tieti-
ny 18. stoleti. Kvalita provedeni a pritomnost heraldickych znaki nas nene-
chava na pochybdch, z jakého prostfedi pochazeji. K poharu inv. ¢. 10A-468
(obr. & 5), ktery byl piivodné souéasti sbirky Q. Simka, sbératel dokonce
uvadi, Ze pohar s na kupé rytym alian¢nim znakem Antonina Ignace z Bub-
na a Litic a jeho manzelky Kapounové ze Svojkova byl jejich svatebnim
pohédrem?. Méné honosny pohar (inv. ¢. 10A-689) s napisem ,Vivat Keisser
Johsephus®, tentokrate az ze 3. Ctvrtiny 18. stoleti, pochazi patrné z litomysl-
ského zamku od Valdstejna™®.

Dalsimi vyznamnymi zastupci ve sbirce skla, ktefi se z 18. stoleti dochova-
li, jsou dvousténné ¢isky a pohary. Vétsina ceského dvojsténného skla po-
chazi ze severnich Cech. Slo spise o luxusni zbozi z mé§tanského
a Slechtického prostredi. Dvojsténné sklo nebylo ni¢im novym, vyrabélo se
jiz v antice, i kdyZ trochu jinym zpiisobem. , Dugjsténky“ z Cech 18. stoleti

Yo7 X7

byly vyrabény tak, ze vnitini ¢iska byla zdobena zlatou f6lii s rytinou a popft.
malbou, poté ji piekryl plast druhé ¢isky. Dno se lepilo dodate¢né. Nejstarsi
dvojsténné ¢isky maji na hornim okraji Sev, ktery se pozd¢ji presunul pod
predsazeny okraj vnitini ¢ise, aby se spoj nenachazel na tak viditelném
a citlivém misté. Lépe si lze postup predstavit na c¢iSce inv. ¢. 10A-23 (obr.
¢.7), kde se nachézi zlata félie, oviem vnéjsi plast chybi. Ceské ,dvojsténky“
mivaji také fasetovany plast, aby se skryly nerovnosti spoji.

Vyzdoba se ryla do zlatych, popt. stfibrnych félii, pozdéji ji mohla dopl-
nit vicebarevna malba. Nékteré z ,dvojstének“ maji dno malované zelenym
nebo cervenym transparentnim lakem. Motivem dekoru vinouciho se po
celém obvodu ¢isky nebo kupy poharu byvaly vyjevy z méstanského ¢i slechtic-
kého zivota, k oblibenym patfily lovecké scény, ale setkat se miizeme i se zob-
razenim svatych nebo s mytologickymi vyjevy. Lov na jelena ¢i medvéda mi-
zeme vidét také na ¢iSkach a poharech ve sbirkach RML (napf. inv. ¢. 10A-20
az 10A-23, 10A-28). Pozornost si zaslouzi jisté i ¢iska s rytinou sv. Jana Ne-
pomuckého (inv. ¢. 10A-30) (obr. ¢. 8), ktera vznikla patrné u prilezitosti
jeho svatoreceni roku 1729.

Zvlastni pozornost si zaslouzi Ctyfi ¢iSe z dilny Johanna Josepha Mildne-
ra (1765-1808). Mildner pochazel z harrachovského panstvi ze Studené Ro-
kytnice a pravdépodobné z krkonosskych sklaren si také prinesl znalost dvou-
sténného skla do rakouského Gutenbrunnu, kde jeho dila vznikala. Mildne-
rovy vyrobky nejsou vyjimecné ani tak svou kvalitou nebo uméleckym ztvar-
nénim, ¢imz jejich droven nechci nijak snizovat, jako spise tim, zZe do svych
vyrobkii vsazoval pouze medailony z dvojskla, zato zdobené z obou stran
riiznymi vyjevy. CiSe (inv. ¢ 10A-32 aZ 10A-35) (obr. & g a 10) ve sbirkach
RML jsou valcovité, s brusem ve spodni tietiné plasté a s jednim nebo dvéma
medailony. Na celni strané jsou vyznamnéjsi vyjevy, jako napf. podobizny
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Marie Terezie nebo Josefa II., na vnitinich stranach jde spise o scénky ze
zivota (jezdec na koni) nebo ndbozenské motivy (holubice jako Duch sva-
ty, Beranek bozi apod.). Jejich hodnota je také v tom, ze Mildner vétsinu
svych d¢l na okraji signoval a neopomnél ani datum vzniku. Na zminénych
¢isich se vidy na vnitfni stran¢ medailonu objevuje jméno: 7. 7. Mildner”
a datace, v nasich pripadech: 1785, dvakrat 1791 a 1793. Litomyslské ¢iSe od
Mildnera jsou nejvétsim souborem ve vychodoceskych muzeich, znamé jsou
jen dalsi dvé ve Vychodoceském muzeu v Pardubicich™.

Z posledni tretiny 18. stoleti pochdzi také nckolik ¢isek (inv. ¢. 10A-336 az
10A-338) a pohard (inv. ¢. 10A-82, 10A-256, 10A-469) z Cirého skla malova-
nych zlatem, které se na prvni pohled tvari jako dvousténné sklo. Malba je
vSak provedena az na fasetovaném povrchu, coz je také diivod, pro¢ je fada

maleb setfena. Vyzdoba je rokokovéa nebo klasicistni.

19. stoleti

Do 19. stoleti pfechazi produkce jiz zminénych prysek a karaf. K vyroénim
obycejim bychom méli zminit i velikono¢ni vajicka pochazejici z vysocin-
skych sklaren, pouzivana jako dekorace. Do 19. stoleti spada vétSina vyso-
¢inského skla ve sbirce skla RML. Nejblizsi sklarny v tuto dobu teprve vzni-
kaji, jako napt. Milovy (1827), Marienwald (1828) nebo Kajetanc¢ina hut
(1836)'?. Jelikoz o produkci téchto sklaren bylo jiz napsano mnohé, pro
tentokrat ji pomineme.

Ze sklaren mimo Vysocinu bychom méli zminit ¢isky (inv. ¢. 10A-48, 10A-49,
10A-56) (obr. €. 11), pohar (inv. ¢. 10A-683) a karafy (inv. ¢. 10A-538, 10A-562,
10A-582) z pocatku 19. stoleti, pochazejici pravdépodobné z jihoceskych
buquoyskych sklaren. Typicky je pro né brus tvofici $achovnice a ovalné
medailony s precizné provedenymi monogramy, popiipadé pasky s jemnou
vegetabilni vyzdobou.

Od 30. let 19. stoleti se sklo stava barevnéjsi, ¢asta je Cervena, zluta a riizova
lazura (obr. ¢. 12). Od 6o. let 19. stoleti roste obliba vrstvenych skel, postup-
n¢ doplnénych historizujici malbou. Velmi oblibené byly nejriiznéjsi sklené-
né predméty, které casto slouzily jako suvenyry, s napisy na pamatku, po-
zdravy z mést a lazenskych lokalit apod. Také ¢isky (inv. ¢. 10A-16 az 10A-17)
s pozdravy z Litomysle jsou ve sbirce zastoupeny. Casto se nechavaly prazd-
né medailény, do kterych se potom rylo nebo malovalo na prani zakaznika,
nejcastéji monogramy a vénovani. Velké mnozstvi jich pochazi ze severnich
Cech z oblasti Teplic, nechybi ale ani lazetiské poharky napt. z Kudowy
v Polsku.

20. stoleti

Secesni sklo prelomu 19. a 20. stoleti je ve sbirce zastoupeno pouze v nékoli-
ka kusech. Za zminku stoji pfedevsim dvé vazy, inv. ¢. 10A-317 (obr. €. 14)
s natavenymi nitémi od firmy Wilhelm Habel z Kostan u Teplic a druha
s inv. ¢. 10A-318 (obr. €. 13) s irizovanym povrchem od Johanna Létze
z Klasterského Mlyna. V obou piipadech jde asi o nejtypictéjsi priklady se-
cesniho skla.
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Na tomto misté musim dat prostor alespon ¢asti nékdejsi Simkovy sbirky.
Quido Simek (1857-1933) byl obchodnik, sbératel a muzejnik. Jeho velkou
chloubou bylo soukromé muzeum, které si zfidil ve svém domé ¢p. 139 na
rohu Smetanova namésti a Jiraskovy ulice v Litomysli. Sbirku po své smrti
odkazal Méstskému muzeu v Litomysli. Pozoruhodny je na ni nejen rozsah
a zastoupeni pfedmétt vskutku ze vSech oblasti, ale také na tu dobu perfekt-
né vedena evidence véetné kresby, popisu a udaji o ziskani pfedmétu. Tako-
vé evidence dodnes neni ani v mnohych muzeich. Z Simkovy sbirky dnes
zminim pouze ty predmeéty, které také sam maloval. V jeho malbach se odra-
zi vztah k Litomysli, zachycené i na cetnych jinych nez sklenénych predmé-
tech, a zajem o historii a dénf kolem.

Ve sbirce skla se nachazi celkem devét predméti, které poznaly tahy Stétce
vedeného Simkem. Tti z nich jsou prysky, dle Simka snad pochézejici
ze sklarny na Posekanci, zdobené rytym matovanym dekorem. Simek dekor
ve dvou pripadech (inv. ¢. 10A-800, 10A-801) vytahl zlatou barvou, ve tfetim
(inv. ¢. 10A-804) dokonce sahl po barevném provedeni. Dale zmifime poha-
rek ve tvaru rémeru. Jeho kupu rozélenil Simek arkadami, do kterych umistil
zenské hlavy malované z profilu. Jak sam uvadi, ,z vicero stejnych (12) pohdrki
Jediny zachovdn z v. 18569, Asi nejpracnéj$im dilem byla malba dvou talirt
z mlééného skla, dle Simka také vyrobkii z Posekance, z nichZ jeden vyzdo-
bil motivy z Litomysle a druhy vénoval Ceské zemi. Na taliti s Litomysli
(inv. ¢. 10A-824) (obr. ¢. 15) vidime na zrcadle celkovy pohled na Litomysl od
Osiku, dole znak mésta a napis: ,Qestaré Litomysle. Po obvodu praporu se
nachazeji ovalky s pohledy z mésta: Cervena véz, dim U rytifd, podsiné
namésti, portal pivovaru, radnice a portal a arkady zamku. Na ,vlasteneckém
taliti“ (inv. ¢. 10A-825) je na zrcadle celkovy pohled na Hradc¢any pres Karltv
most, dole ndpis: ,,Domov mij“. Po obvodu praporu najdeme miniatury s po-
hledy na ¢eskd mésta a vyznamna mista. Nahote cesky lev, po sméru: Plzen,
M¢lnik, Karlstejn, Karlovy Vary, Litométice, Litomysl, Ceské Budéjovice,
Vysehrad, Déc¢in, Kutna Hora a Hradec Kralové. O jak pracnou malbu asi
$lo, 1ze vidét nejen ptimo na taliti, ale Simek sam si do katalogu pozname-
nal: ,,Profesor Pedagogia ucitel malby a kresleni pri ndvstévé 23. 1. 1916 7ekl o taliri: Ze se chtél
tim tiplat!“¥. Bohuzel pouzité barvy nejsou vod¢ odolné, a tak jsou na nckte-
rych mistech rozpité a setfené. Posledni Simkem malovany predmét, ktery si
zaslouzi byt uveden, je d6za (inv. ¢. 10A-321) (obr. ¢. 16) malovand u prilezi-
tosti voleb roku 1911. Zajimavou vyzdobou dézy jsou predevsim napisy obi-
hajici po obvodu: ,Spojenou silow Staro-Mlado Ndrodné Socidini budeme-li poctivé bojo-
vat. Podat{ se ndm bohdd Rakousko také po Cesku okovat = Po vitéznych volbdch v Cechdch
1911. K svornosti ndrodni 1911 Dohodou volebni 1911“. Na medailonech po obvodu je
malovan cesky lev, moravska a slezska orlice a mezi nimi tfi portréty, zfejmé
predsedt stran.

Na zavér ukoncime exkurs do sbirky skla RML seznamenim se s dily tri
vyznamnych osobnosti, jimiz jsou Jaroslav Brychta (1895-1971), Alois Mete-
lak (1897-1980) a Ludvika Smrckova (1903-1991). VSichni se krom jiného vé-
novali sklatskému vytvarnictvi a spolecny méli také vztah k Litomysli.
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Metelak a Smrckova zde ucili na stfednich $kolach, Brychta se narodil
v Pohodli u Litomysle. VSichni tfi ndm také zanechali néco ze svych praci ve
sbirkach muzea.

Alois Metelak, zak Josipa Ple¢nika, ptisobil ve 20. letech 20. stoleti jako
teditel nové sklaiské koly v Zelezném Brodé. V Litomysli uéil na Préimyslo-
vé Skole a navrhl zde mimo jiné pomnik pro Rizovy paloucek a pomnik
J. A. Komenského. Z jeho praci jsou v muzeu dvé vazy, inv. ¢. 10A-587 (obr.
¢. 17) z ¢irého silnosténného skla, kénického tvaru, se ziZenym hornim okra-
jem a matovanym plastém, vyrobena v Harrachové¢, a inv. ¢. 10A-566 ze 30.
let z ¢irého brouseného skla. Prvni z uvedenych vaz daroval autor muzeu
po vystave, kterou zde roku 1969 usporadal. Metelakovou zasluhou se do
muzea dostaly i figurky z Obchodni $koly v Zelezném Brodé, kde je se svymi
zaky vyrabél Jaroslav Brychta.

Jaroslav Brychta se uplatnil také jako sochaf, pro nas jsou vsak dulezité
predevsim jeho figurky ze skla, za které se mu dostalo i mezinarodniho ocené-
ni. Pro muzeum byly ziskany nejen hotové figurky (inv. ¢. 10A-451 aZ 10A-459)
(obr. ¢. 18 a 19), ale také ukazky navrhii z riznych obdobi umélcovy tvorby
od 30. do 60. let (obr. ¢. 21). Nejen pro Litomyslany bude jisté¢ asmévny
navrh Zdenka Nejedlého jako drakobijce™ (obr. €. 20). Z jeho tvorby jsou
zastoupeny figurky foukané, koralkové i hutnicky modelované, celkem de-
vét kusti, z obdobi 20. a 30. let 20. stoleti. Bohuzel velka ¢ast z nich je ¢astec-
né¢ poskozena.

Ludvika Smrckova byla nejen sklafskou vytvarnici, ale také malitkou
a stfedoskolskou pedagozkou. Uc¢ila také v Litomysli. Ve dnech g. prosince
- 16. prosince 1934 probéhla v Litomysli ve Smetanové domé¢ dokonce vysta-
va jejich obrazl a kreseb™®. I Ludvice Smrckové se dostalo mezinarodniho
ocenéni. Proslula hlavné diky brousenému sklu, v tvorbé rytého skla preva-
zuji kvétinové motivy a historicka architektura. V roce 1960 nabidla autorka
muzeu k odkoupeni sva dila vyrobena k 700. vyro¢i zaloZeni Litomysle™.
Teprve na pocatku 8o. let 20. stoleti se sem dostavaji navrhy k jmenovanym
predmétim™®. Jednalo se pfedev$im o kruhové dézy, jednu s rytinou mést-
ského znaku a napisem Litomysl (inv. ¢. 10A-645) (obr. ¢. 24) a druhou dopl-
nénou navic o data 1259 a 1959 (inv. ¢. 10A-646). Dale o vazu se stejnymi daji
(inv. ¢. 10A-589) a dalsi vazu s rytinou staré radnice a napisem ,700 let mésta
Litomysle 1259 1959 “ (inv. €. 10A-588) (obr. €. 22 a 23). VSechny uvedené predméty
vyrobili podle jejtho navrhu v Borském skle n. p., zavod Lobmeyer.

Sbirka skla v RML si jisté zaslouzi pozornost, nebot vedle méstanského
prostiedi, které méla dle svych darcti dokumentovat, se zde diky nékolika
darcim sesly umélecky cenné skvosty, jejichz vyznam méstské prostredi vy-
soce pfevysuje. V dohledné dob¢ planujeme sklo ze sbirek predstavit $irsi
vefejnosti formou vystavy.

Po zpracovani dosavadni sbirky nyni stojime pfed otdzkou, jak bude
vypadat akvizi¢ni ¢innost v budoucnu. Bude nutné, aby se sbirka doplno-
vala vyvazené a umérné svému dosavadnimu charakteru. Jiz nyni je jasné,
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ze je tfeba doplnit produkci 20. stoleti, a to jak bézné sklo uzivané
v domécnostech, tak umélecké sklo, vazici se svym charakterem ¢i vazbami
autora k regionu.
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Collection of glass of the Regional Museum
in Litomysl
HANA HACOVA / RESUME

The glass collection in this museum originated from the end of the 19" century
and a significant part in it held so called highlander glass. But the greatest
growth of this collection dates as late as to the 30s of the 20" century.
Mr. Krahulec, a local merchandiser, Dr. FrantiSek Pata, Mrs. Laskova, the wife of
the local head physician and burgomaster, Marie Strejckova and others are
among the first donors. The gains of collections of Q. Simek and F. Brinke were
significant. We can also find the works of glass blowers J. Brychta, A. Metelak
and L. Smrc¢kova in the collection. The paper talks about the most important
literature on highlander glass taking account of dates and describes especially
important pieces of the collection. Some of them are pictured. Collection objects
are from the period from the end of the 17" century to the half of the 20™ century.
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Glassammlung des Regionalmuseums in Litomysl
HANA HACOVA / RESUMEE

Die Glassammlung in diesem Museum entstand seit Ende des 19. Jahrhunderts
und einen bedeutenden Teil davon nahm das sog. hordcké sklo (in Ubersetzung
Gebirgsglas) ein. Der grofite Zuwachs der Sammlung wird jedoch erst in den
Dreiigerjahren des 20. Jahrhunderts verzeichnet. Zu den ersten Spendern
gehoren der hiesige Handelsmann Krahulec, Dr. F. Pata, die Gattin des hiesigen
Primarius und Birgermeisters der Stadt Frau Laskova, Marie Strejckova u. a.
Bedeutend war der Erwerb der Sammlungen von Q. Simek und F. Brinke. In der
Sammlung befinden sich gleichfalls Werke der Glasmacher J. Brychta, A. Mete-
lak und L. Smrckova. Die Studie macht auf die wichtigste Literatur Gber das
Gebirgsglas aufmerksam und in Hinsicht zum Datum beschreibt sie die beson-
ders wichtigen Sammlungsstiicke, wovon einige auch abgebildet sind. Die
Sammlungsstiicke stammen aus der Zeit vom Ende des 17. Jahrhunderts bis zur
Mitte des 20. Jahrhunderts.
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Osudy litomysiské rodiny Sgallovych

VERA JILKOVA - PETR SGALL

Litomy3$lsti Sgallovi

Psat o Litomysli a o nasi rodiné, ktera v ni zZila (a to bychom my, nejstarsi
vnucka litomyslskych Sgallovych Véra a jejich nejstarsi vnuk Petr, radi udé-
lali), znamena vzpominat na krasné détstvi a mladi v krasném mésté. Cela
Sgallova rodina méla LitomySl moc rada, déti a vnuci se sem vzdy vraceli,
rodina se tu schazela. Vladla tu pohoda. Je nas malo, kteti zustali, ale Lito-
mysl je v nas pevné zapsana.

Nas déda Eduard Sgall (nar. 13. zaii 1858) pochazel z Luze. Jeho predko-
vé podle rodinné tradice pfisli z Nizozemi a néjakou dobu snad byli usazeni
v Némecku, pak na Déc¢insku; v rodokmenu, ktery ,podle zprdav dédovyjch“ sesta-
vil 1. zaii 1gog Oskar Sgall, se pise nejasné, Ze predek jménem Skal, hebr. s-g-1
(zkratka slov Sagan-Levi, ,z rodu L.“)*, zil v severnich Cechdch, v kraji drdZdanském*;
jeho syn Rudolf se narodil 1748, Zil jako podomni obchodnik a ,utek! do krajiny
luZecké ze strachu pred odvedenim®; jeho potomci vétSinou zili v Luzi. Rudolftv
pravnuk David se tam narodil 24. inora 1829 a z jeho manzelstvi s Josefinou
roz. Nettlovou (uzavieného v roce 1857) se 13. zafi 1858 narodil Eduard.
David i Eduard uvedli ,p7i scitdni lidu v roce 1890 jako svou obcovact vec vec Ceskou ™
(podle potvrzeni okresniho ufadu v Litomysli z 3. inora 1939).

Eduard obchodoval (po nedokoncenych studiich) nejdriv v Pardubi-
cich, pak v Litomysli, kam se presté¢hoval i jeho otec David. Eduard se
v roce 1892 ozenil s BedrfiSkou roz. Pickovou (nar. 14. zari 1868). Nase
babicka Bedriska byla z Jaromére, z obchodnické rodiny; méla dvé sestry
a dva bratry. NaSe tety jsme dobfre znali, i jejich rodiny a bratra MUDr.
Ernsta Picka, slavného védce chemika, profesora na univerzité ve Vidni
a potom v New Yorku. Druhy bratr byl uspésny a velmi zamozny podnika-
tel. Babic¢cini sourozenci se odst€¢hovali jako mladi do Vidné a tésné pred
prichodem nacistt vSichni z Vidné odesli do Kanady. Babicka jezdila za
bratry do Vidné kazdy rok, a kdyz se vratila do Litomysle, byla to asi dost

* Piseme Zidé s malym pismenem (coZ se za nacistické okupace nesmélo), protoZe v tomto
kontextu nejde o pojmenovani pfislusniki ndroda (natoZ ovsem ,rasy”), ale etnické skupiny
vymezené sloZitym zplsobem (vcetné faktor( jako ndboZenstvi nebo rodinny pivod).
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velkd zména, a to zfejmé ponckud narusovalo dédovo a babi¢¢ino manzel-
stvi. Sgallovi koupili v Litomysli diim v Dolni ulici. Diim byl jednopatrovy,
protahly dozadu (jako byla celd rada domi), mél dvorek, kde babicka cho-
vala husy, a zahradu s malym altankem, tdhnouci se az k fece. Délat ,,slejsky
pro husy byla nase oblibena cinnost, a ukusovat chleba se sadlem a jatry
oblibena dobrota.

Sgallovym se narodily ¢tyti déti: Oskar, Ota, Rizena a Irena. Manzelstvi
nasich prarodic¢t (uzaviené v roce 1892) bylo asi ,dohozené, jak byvalo tehdy
casté. Oba byli fajn, kazdy ovsem jinym zptsobem. Déda byl vysoky, sla-
chovity, moc nemluvil, ale m¢l smysl pro humor, prace v obchodu s textilem
ho asi moc netésila, také obchod zbankrotoval; vzpamatoval se teprve, kdyz
vSe znovu a jinak zacal délat stryc Ota. Ostatné déda nebyl zcela zdravy,
mél choré srdce, 1é¢il se v Podébradech, kde na selhani srdce v roce 1930
zemiel. Babicka byla mensi, hezka pani, druzné povahy, dobra kucharka,
rada s détmi hrala karty, méla nas vSechny rada, povahou byla ponckud
naivni. Jak jsem ja, Véra, pozddji zjistila, byla a je moje povaha velmi po-
dobna.

Po dédové smrti travila nase babicka vzdy né¢jakou dobu v rodinach svych
déti, méli jsme ji rddi, nikdy s ni nebyly zadné problémy. Byt i obchod
v Litomysli dal stryc Ota, ktery zil s babickou (Zenil se az pozdéji), hodné
zmodernizovat. Do starého domu jsme jezdili moc radi. Byla tam zajimava
kuchyn, vedle ni uplné tmavy pokoj, kde jako déti a ,,mladi pani“ byli strejdo-
vé, maly, ale utulny obyvaci pokoj, kde se jedlo, vedle byla loznice a pies
malou chodbu (z niz dal stryc Ota pozdéji udélat koupelnu a WC) byl ,divc?
pokoj“. Vedl na hlavni ulici, ktera byla hodné tzka a zna¢né frekventovana
(hlavni tah z Hradce Kralové do Brna), takze cely pokoj se ottasal, jak jez-
dily tézsi vozy. Kdyz se veslo do bytu po schodech z pfizemi, byla tu chod-
ba, z niz vedly schody na ptidu; bylo to oblibené misto k sezeni, ¢teni a hrani.
Ale ze vSeho nejlepsi byla z chodby okolo kuchyné vedouci dlouha pavlac,
na jejimz konci bylo WG, staré, ale splachovaci. V zimé tam jit nebylo nic
moc, ale pavla¢ je nezapomenutelna.

V ptizemi domu bylo Cermakovo holi¢stvi, a do obchodu Sgallovych
se muselo sejit nékolik schodii, byla tam dost malad nehostinna kancelar,
vzadu za ni sklad zbozi, oblibené misto, kde jsme si mohli hrat. Pach c¢i
vuni ,magacinu® si dovedu vybavit jesté po tolika letech. Vedle domu byl
déim Sponart s jejich votavym pekafstvim, naproti velky nehezky Adlertiv
diim, ale ze vSeho nejlepsi to samoziejmé bylo na podsini a vSude tam, kde
byly knizky, a potom v téch dobrych cukrarnach, hlavné pak u Duska.
Protoze jsem do Litomysle casto jezdila na prazdniny, méla jsem tam ka-
maradky - Véru roz. Jetlebovou, pékna dévcéata Vasickova, Marusku Joze-
fyovou, hezkou, ne zcela zdravou Olinku Steinovou a Rudlu Cermaka.
Vsechno to pamatuju. Jen jsem se vZidycky ptala maminky, jestli v Litomys-
li kondi svét. Pro¢? No proto, ze vlak dal nejezdil, ani z druhé strany nepfi-
jizdél, tak to malé holce muselo tak pripadat. Kdepak konec svéta, byl tu
svét pohody, kultury, lasky, svét, na ktery se nezapomina.
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Ale tento svét skoncil. Ani stara pani nemohla byt usetfena zlého
osudu. Nase babicka Bedtiska byla 5. prosince 1942 spolu se svym synem
Otou a s jeho rodinou transportem Cf odvezena do Terezina. Odtud byla
Bedriska 12. prosince 1943 prevezena do tabora Auschwitz-Birkenau B II b,
kde zahynula zacatkem roku 1944.

Nejstarsi syn Eduarda a Bedrisky, Oskar Sgall, nar. 28. brezna 1893, vystu-
doval v letech 1911 az 1919 prava na univerzitadch ve Vidni a v Praze
(s prerusenim za valky, kdy slouzil jako porucik rakouské armady na italské
front¢); studoval pak jeden nebo dva semestry i sociologii na univerzité
v Lausanne. Prelozil n¢kolik povidek z némdciny do cestiny a byl aktivnim
bibliofilem, zejména spolupracoval s vydavatelem Josefem Portmanem,
v jehoz domé je dnes umisténo Vachalovo muzeum (o této ¢innosti viz
M. Mrazova: Albert Schamoni, Praha, Pamatnik narodniho pisemnictvi 1992,
zejm. s. 8). V srpnu 1925 se oZenil s RiZenou roz. Hiiblovou z Usti nad
Orlici, a tam pak pracoval jako advokat; k jeho osudtim se vratime v piiStim
oddilu.

Ota (Otto) Sgall, druhy syn Eduarda a Bedtisky Sgallovych, se narodil
v Litomysli 30. bfezna 1894. Oba bratfi, Oskar a Ota, jak vime z vypravéni
rodict, se jako kluci hodné prali, byli dost divoci, sestra je musela hodné
krotit. Ale to pozdéji preslo a vzajemny vztah obou bratri a vibec vsech
¢ty sourozencl byl vyborny. Ota byl vys$si postavy, urostly, stihly, mél kas-
tanové vlasy, krasné tancoval, zkratka fesak. Mél obchodni vzdélani a po
svém otci, jak uz jsme uvedli, prevzal textilni obchod; tspésné ho dovedl na
velkoobchodni tiroven. Ota byl hodny, k nam détem laskavy. Ozenil se v roce
1932 ¢i 1933 s Mici roz. Fingerovou, mladsi dcerou z Fingerova zelezaistvi
a domu na podsini. Byl z toho tehdy maly rozruch. Mici se narodila 2. srpna
1911, byla tedy o sedmnact let mladsi nez Ota. Byla velice hezka a byla to
velka laska. I po vélce se v Litomysli fikalo, ze to byl pry nejhez¢i mlady par
ve mésté. Spole¢né s rodinou Freyovou (starsi dcerou Fingerovych a jejim
manzelem) Ota a Mici bydleli na Kodymce (¢p. 428) a Ota tam mél nové
kancelare. Narodil se jim 5. kvétna 1934 syn Milan, moc pckny kluk. Takze
rodina si dobfe zila. Jenze pouze do 5. prosince 1942, kdy transportem Cf
z Pardubic byli vsichni nasiln¢ odvezeni do Terezina a odtud dne 6. zari
1943 (onen osudny ,zd7%jovy“ transport) do Auschwitz-Birkenau B II b. Mila-
novi bylo teprve devét let. Otu jsem v tabore potkavala, nosil tézké drevéné
sudy s odpornou polévkou, kterou jsme dostavali. Bylo to hodné namaha-
vé, ajak také za tu pomérné kratkou dobu sesel! A osudny zafijovy trans-
port vykonal své. Mezi 3792 ¢eskymi zidy zahynuli v plynové komore 8. brez-
na 1944 i tito tfi krasni lidé.

Ruzena (Riiza, nar. 1896, provd. Holznerovd) zila v Hronové s manze-
lem Emilem, majitelem textilntho obchodu, a méli dcery Véru, narozenou
I. inora 1922, spoluautorku tohoto textu, a Lydii, nar. 26. listopadu 1929.
Cela rodina byla v prosinci 1942 transportovana do Terezina a po roce do
Auschwitz-Birkenau. Oba rodi¢e v roce 1944 v koncentracnich taborech za-
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hynuli, dcery prezily pobyt v Auschwitz-Birkenau a v Gross-Rosen i dlouhy
pochod smrti (s nezdafenym pokusem o uték) a dockaly se osvobozeni
v Bergen-Belsenu, kde prezily tyfus; zachranilo je jen to, ze byly dvé
a v kritickych okamzicich dokazaly jedna druhé pomoct, tak se podaftilo pii
selekci zachranit ,prilis mladou Lydu i pfed Mengelem. Véra po vélce vystudo-
vala anglictinu a francouzstinu na Karlové univerzité a pracovala pak pre-
devsim jako anglistka v Ceskoslovenské tiskové kancelati. Lydie maturovala
na obchodni $kole a pracovala v Praze jako trednice v tehdejsi Cestovni
kancelati mlddeze aj., pozdéji na Zidovské ndbozenské obci.

Irena (Irca, nar. 1go2, provd. Pollakova) zila v Pardubicich s manzelem
MUDr. Otto Pollakem, détskym 1ékatem, ktery zemrel na infarkt v roce 1935;
méli déti Leu Lenku, nar. 1930, a Josefa, nar. 1933. Po ro¢nim pobytu
v Tereziné a dalsich mésicich v Auschwitz-Birkenau $la teta Iréa v roce 1944
se svymi détmi do plynu.

V koncentra¢nich tdborech zahynula Bedfiska Sgallova i vSechny Ctyfi
jeji a Eduardovy déti, jeji snacha Mici i zet Emil Holzner a jeji vnoucata Lea
Lenka, Pepik a Milan. Osvétim prezily jen vnucky z rodiny Holznerovy,
Véra, provd. Jilkova, a Lydie.

Sgallovi v Usti nad Orlici

JUDr. Oskar Sgall byl horlivym ¢tenarem prézy, rad se ucil cizi jazyky (né-
mecky, francouzsky, z¢asti italsky a anglicky) a jako dobry advokat byl
i finan¢né natolik Uspésny, ze v tficatych letech zhruba kazdy druhy rok
travil dva nebo tfi tydny se svou rodinou - manzelkou RiiZenou a détmi
Petrem a Irenou - u mote, vét§inou na Jadranu. Rad a casto fotografoval;
podporoval riizné ustecké akce, zejména vystavbu divadla a nemocnice. Méli
jsme prostorny byt v druhém patfe budovy tehdejsi posty (Komenského ul.
156), zafizeny modernim, na miru vyrobenym néabytkem, s rozsahlou kni-
hovnou a s vyhlidkou na zalesnéné kopce, po kterych jsme se radi prochaze-
li. Nasi rodice byli masarykovsti demokraté a vlastenci. Zvyklosti nasi rodi-
ny se neliSily od tehdejsiho typického prostredi, slavili jsme Vanoce se stro-
meckem a Velikonoce s kraslicemi i s pomlazkou. Sestra i ja jsme méli mezi
vrstevniky fadu kamaradt a kamaradek - katolikd, evangelikii i bez vyzna-
ni, jako jsme byli sami.

Na jare 1939, hned uprostied brezna, musel nas otec zavrit svou advokat-
ni kancelar. Pracoval pak kratkou dobu jako urednik na pile svého tchana
Jana Hiibla (ten se narodil 10. prosince 1872 v Dolnich Libchavach v némec-
ké selské roding, ale absolvoval ¢eskou métanskou $kolu, ozenil se s Ceskou
Annou roz. Krskovou, narozenou na Rosose 14. listopadu 1874, usadil se
v Usti n. O. a poéeitil se). Potom uz otec nesmél byt nikde zaméstnan (za-
hradnik p. J. Neuwirth sice vzal do prace skupinu usteckych zid, ale to
bylo hned po par dnech vyslovné zakazano) a spolu s dal$imi byl vyuzivan
k ponizujicim ¢innostem, napt. pti uklidu ulic. Tézce nesl, Ze nemohl pokra-
¢ovat v kvalifikované praci. Mohli jsme nakupovat jen ve dvou obchodech
vyhrazenych pro zidy, a to jen v urcitych hodinach. Pomahali nam prezit
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zejména zahradnik p. J. Neuwirth se svou Zenou, ucitelka jazykt pi Miku-
lastikova (jejiz manzel, ceskobratrsky duchovni, byl ve vézeni) a p. MVDr.
Tobek. Nejvic se matka opirala o své rodice a o sestru Annu. V domé manze-
14 Weissovych jsme (spolu s prarodi¢i Hiiblovymi) bydleli od podzimu 1940,
kdy jsme se po soudni vypovédi museli vystéhovat z pckného bytu. Annin
manzel Otakar Weiss byl zatéen na jafe 1944 a popraven v Drazdanech;
neudal totiz aktivistu, ktery se v roce 1943 ziejmé predcasné snazil o zakla-
dani narodnich vybor® na rtznych mistech okupované vlasti.

Pred valkou i béhem jeji prvni ¢asti jsme nékolikrat za rok jezdili do Lito-
mysle navstivit babicku a stryce s rodinou. Bylo nam tam vzdycky dobre,
babicka byla mila a bylo u ni itulno. Po roce 1938 byly ovSem nase navstévy
ovlivnény nacistickym tlakem, ale na zacatku valky jsme vzdycky doufali,
Ze se nacisté neudrzi dost dlouho, aby svoje hriizné vize mohli uskutecnit.
Jesté na jare 1940, kdyz Némci vtrhli do Holandska a Belgie, rikali jsme si, ze
by to mohla byt pro spojence prilezitost pripravit je o sousedni primyslové
Poruii. Pad Francie byl hrozné smutnou predzvésti, ale ispé$nd obrana
Britanie a pak valka se Sovétskym svazem pfinesly novou nadéji, kterou
definitivné posililo napadeni USA. To uz se podminky nasich navstév zhor-
Sovaly, stryc Ota a jeho Zena Mici museli pred vecerni uzaviraci hodinou
odejit od babicky doml a pak uz ani tata nesmél do Litomysle jezdit.
I zavéreéna faze rodinné idyly skoncila. Koncem roku 1942 nastaly trans-
porty do Terezina a nasi litomyslsti pribuzni vcéetné osmiletého Milanka
museli odejit.

Otec nebyl zatfazen do transportu jako vétsina zidd, protoze zil s nasi
matkou RiZenou ve smiSeném manzelstvi. Byl 23. ledna 1943 zatcen gesta-
pem (telefonickym pozadavkem tlumocenym tusteckou cetnickou stanici),
snad na né¢i udani, protoze své protinacistické nazory v zasadé neskryval.
Byl tedy politickym vézném. Ctrnact dni byl v donucovaci pracovné gestapa
v Pardubicich, odkud poslal své zené a détem velmi hezky dopis. Dalsich pét
dni byl véznén v terezinské Malé pevnosti, a 11.-12. inora 1943 byl pfevezen
do Auschwitz-Birkenau, kde zahynul 7. brezna 1943 (podle zpravy gestapa,
kterou ceska policie rodiné sdélila az v ¢ervnu 1945). Dne 17. listopadu 1945
mu prezident CSR udélil Ceskoslovensky vale¢ny ktiz 1939 ,in memoriam®.

Ruzena Hiiblova, provd. Sgallova, se narodila v katolické ¢eské rodiné,
ale spolu se svymi dvéma star§imi sestrami (Annou provd. Weissovou a Ma-
rif provd. Novotnou) vystoupila z cirkve hned po 28. fijnu 1918. Absolvova-
la ucitelsky ustav v Litomysli a asi dva roky ucila na venkovskych skolach,
nez se vdala. V letech 1941-1942, kdyZ otec uzZ nesmél cestovat, objizdéla
nase matka rodiny otcovych sourozenci v Litomysli, v Hronové a v Pardu-
bicich, zijici vétS§inou uz v nahradnich nouzovych bytech, poméhala jim
v jejich obtiznych podminkach a loucila se s nimi pred transporty do Terezi-
na. Byla spolu s nékolika dal$imi manzelkami zid@ predvolana na gestapo
v Pardubicich, kde byly vyslychany, pro¢ nenosi zidovské hvézdy. V letech
1943-1945 pravidelné posilala balicky s potravinami piibuznym i dal$im véz-
num do Terezina a do Osvétimi. Prezila se svymi détmi némeckou okupaci
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a po valce zila nejdiiv se svymi netefemi Holznerovymi v Hronové a od roku
1950 s nimi i se svymi détmi v Praze. Zemrela po tfetim infarktu 23. listopadu
1979-

Petr Sgall, spoluautor tohoto textu, se narodil jako syn Oskara a Rtzeny
27. kvétna 1926 v Ceskych Budéjovicich (kde otec kratce pracoval jako kon-
cipient, nez si mohl otevrit vlastni advokatni kancelar). Byl jsem, jako ,miSe-
nec proniho stupné” podle norimberskych zakonti, v cervnu 1943 vyloucen z redl-
ného gymnazia v Ceské Trebové, pracoval jsem pak jako pomocny délnik
v zahradnictvi p. J. Neuwirtha a od 16. fijna 1944 jsem byl internovan
v pracovnim tabore v Postoloprtech (v tehdy zabraném pohranici), podob-
n¢ jako dalsi miSenci a manzelé zZidovskych Zen. Stavéli jsme vojenské letisté
u Zatce, které nebylo do konce valky dostavéno; bylo nas, pokud se dobie
pamatuju, asi 1400. Asi polovinu z nas ale zavezli nejdiiv do Mostu a pésky
pak s kufry hnali do Litvinova, kde jsme méli pracovat v ,hydrierwerku, velké
chemicce, kterou tam Némci za valky postavili. Jenze ten uz zfejmé nepraco-
val na plnou kapacitu, takze nds prevezli k ostatnim, na stavbu letisté.

Byl to tabor pracovni, ne vyhlazovaci; podminky v ném byly na vale¢né
poméry mirné. Budili nds oviem v pét hodin a pracovali jsme pod dohledem
deset hodin denné. Velka ¢ast prace byla ,planjrka“ (vyrovnavani terénu krum-
pacem a lopatou), kopaly se taky jamy pro elektrické vedeni atd. Bydleli
jsme v drevénych baracich s dvoupatrovymi palandami v postoloprtské ba-
zantnici (jak je vidét z mého omylu v dopisu do Respektu 15, 2004, ¢. 27,
s. 20, nevédél jsem o jinych bazantnicich, ani o povalecnych masakrech).
Jidla bylo malo a balicky z domova nékdy prisly roztrhané, misto chleba jen
papir. Zachazeli s nami ovSem hrubé, ale netyrali nas a pokud nékdo ze
spoluvéznii zemrel, bylo to hlavné v disledku nemoci; tabor mél ostatné
svou marodku, ve které pracovali véznéni 1ékari (stravil jsem tam par tydna
v unoru a bfeznu 1945, kdy jsem dostal anginu).

Ke kladnym momentim patfilo napr. to, ze nas z tabora na stavbu dlou-
ho vozili v autobusech (byla to chvilka klidného posezeni; ale kdyz je na
zacatku zimy odvezli a nechali nas jezdit na otevienych vlakovych platfor-
mach, zptisobilo nam to i radost, protoze jsme se dovédéli, ze autobusy
potiebuji na evakuaci Vidné¢, na kterou uz tutocili Rusové). Pres mésto nas
vodili , v dtvaru®a ze zacatku jsme si mohli i zpivat, dokud nas nékdo neudal,
protoze v ,cerveném Satecku” omylem slySel ,rudou viajku“. V nedé€li bylo volno,
mohli jsme chvili hrat i karty a prvni tyden i jit na prochazku - jenze jsme se
8li skoro vsichni podivat k hranicim ,protektoratu® (nebylo to daleko), coz
dozorci trpét nemohli. O Vanocich 1944 asi tfetina vézna odjela ilegalné na
dva dny domd; dalsi tfetina, véetné mé, jela domt na Silvestra a Novy rok;
jel jsem rychlikem, ktery v Usti nestavél, a musel jsem tam ze T¥ebové veder
dojit pésky pres kopce. Potom prevzala ostrahu tabora od Todtovy organi-
zace policejni jednotka Sicherheitsdienstu a rezim uz byl daleko prisnéjsi.
I tak jsme zili hlavné nadéji na brzky konec valky, o kterém zpravy z front uz
jednoznacéné mluvily; zpravy jsme jakz takz méli, protoze my miSenci jsme
sice noviny odbirat nesméli, ale ostatni ano (aspon némecké).
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V dubnu 1945, kdyzZ se spojenecké armady v Némecku z obou stran uz
blizily k Labi, rozsirily se v tabofe obavy, Ze bychom se mohli octnout
v odfiznuti od domova, kdyby po porazce Némct hned vzniklo néco jako
pozdéjsi Zelezna opona. Po celém tzemi se uz pohybovaly tisice uprchliki
- silnice byly uz po tydny plné rodin, které s povozy utikaly z Polska a Slezska
pred ruskou armadou, a z druhé strany bylo citit evakuaci fady némeckych
primyslovych mést. Moralka nacistti upadala (i na$ dozorce na stavbé uz
daval najevo, Ze je vlastné naptl Cech), a tak ptibyvalo utéki z tabora.
Utekl jsem 18. dubna, spolu s p. Zaji¢kem, ktery pak v Usti nad Orlici brzo
zemiel. Opustit tabor nebylo zvlast tézké, ani tehdejsi, od ledna zpiisnéna
ostraha nebyla dost silna, aby se nenasla nehlidana mezera. Dokud panoval
na némeckych a Némci obsazenych tizemich poradek, nemohli jsme se oviem
odvazit byt tam bez fadnych dokumenti; ale v ptilce dubna uz poradek
nebyl.

Pres tehdejsi hrani¢ni ¢aru u Lenesic se dalo projit na ¢eské nadrazi, pro-
toze piechod byl hlidan jen mezerovité; na nddrazi ndm pomohlo, zZe nékdo
z Cechtl, kdo si nas v§iml, upozornil &eské Eetniky, Ze by se méli divat jinam.
Svou vdécnost za to jsme ovSem vyjadrit nemohli. Nebylo uzZ mozné koupit
si jizdenky az domd, ani do Prahy, to byla pfili§ velkd vzdalenost, a museli
jsme riskovat par kilometrt jizdy nacerno. Nastésti nebyla uz kontrola pfis-
na, ani pri koupi (tehdy lacinych) jizdenek se nikdo neptal po nasich do-
kumentech. Poslednich ¢trnéct dni valky jsem stravil v klidu doma, i Némec,
ktery tehdy u tety v zabraném pokoji bydlel, uz myslel snad jen na svoji za-
chranu (ackoli jsme nechapali, pro¢ odjel smérem na Svitavy, ne na zapad).

Po vélce jsem v 1été 1945 dokonéil studium gymnézia v Ceské Ttebové;
septimu mné ,uznali“ (latku jsem znal, protoze v zimé 1943-1944 jsem
v zahradnictvi mél volno a udil jsem se ze seSitll vypijc¢enych od spoluzaki)
a oktavu jsme méli zkracenou na Sest tydnt (spoluzaci stravili rok 1944-1945
na nucenych pracich, vétSinou na stavbé zakoptt). Od fijna 1945 jsem studo-
val lingvistiku na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Predtim
jsem se uz uprostred valky diky iniciativé a péci svého otce zacal s lingvisti-
kou seznamovat prostfednictvim Rocherovych ucebnic romanskych jazyka
na zaklad¢ latiny, stejné jako s matematikou prostfednictvim Colerusovych
knih, takZe jsem brzy dostal zajem o teoretické studium. Po ziskani hodnos-
ti PhDr. v roce 1949 jsem pokracoval v praci na univerzité jako asistent, pak
docent a védecky pracovnik. Ke své univerzitni draze se vratim v pristi ¢asti
¢lanku.

Ozenil jsem se v roce 1950 s Evou roz. Zahelovou, ale rozvedli jsme se
v roce 1952; v roce 1958 jsem si vzal Kvétusi roz. Hofbauerovou (nar. 10. srp-
na 1929), kterd vystudovala cestinu a literarni védu na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy a ucila tam tento obor v letech 1952-1975; pak (po tfech
neuspésnych vypovédich a vyhraném procesu proti tehdej$imu vedeni fa-
kulty) musela z univerzity odejit a pracovala jako knihovnice na Vysoké
Skole chemicko-technologické v Praze, ke svému vyzkumu v teorii verSe se
vratila az jako diichodkyné v roce 1990. Ivan Sgall, mtj syn z prvniho man-
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zelstvi (nar. 1. bfezna 1951), a Alena, moje dcera z druhého manzelstvi (nar.
30. kvétna 1967), ztistali svobodni; mij syn Jifi (nar. 24. ¢ervna 1965) se v roce
1992 ozenil s MUDr. Irenou roz. Havlikovou (nar. 4. prosince 1965) a maji
spolu tfi dcery, Rachel (nar. 1994), Ester (nar. 1996) a Rebeku (1999), a syna
Davida (nar. 2001); Jiff vystudoval matematiku na Univerzité Karlové, zis-
kal titul Ph.D. na Carnegie Mellon University v Pittsburghu a je védeckym
pracovnikem Matematického ustavu Akademie véd CR a docentem Mate-
maticko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy.

MUDr. Irena Sgallova, provd. Franzova, moje sestra, nar. 4. dubna 1928,
byla jako zidovska miSenka vyloucena z ceskotrebovského gymnazia uz v zari
1942 a byla pak oficidlné vedena jako pomocnice v domacnosti u své babicky
(u Hublovych). Dokonc¢ila studium gymnazia v letech 1945-1947 v Nacho-
dé, pak vystudovala v Praze a v Hradci Kralové medicinu a pracovala v Praze
v letech 1953-1969 jako oc¢ni lékaika a potom v oblasti socialniho 1ékarstvi,
hlavné jako odborna asistentka v Institutu pro dalsi vzdélavani 1ékart
a farmaceutd. Provdala se 14. inora 1963 za doc. dr. ing. Ferdinanda Franze,
DrSc., nar. 1. inora 1924, ktery pracoval na Vysoké skole chemicko-techno-
logické v Praze a zemfel 15. ¢ervna 2001. MUDr. Irena Franzova je v dticho-
du od roku 1990. Jejich syn ing. Martin Franz, nar. 9. zafi 1963, vystudoval
obor elektronické potitate na Ceském vysokém uceni technickém v Praze
a pracuje ve Vyzkumném sttedisku IBM v Yorktown Heights, N. Y. v USA,
kde Zije se svou manzelkou Hanou (nar. 31. bfezna 1962) a s jejich dcerou
Evou (nar. 21. ¢ervna 1990).

Lingvisticka draha Petra Sgalla
Béhem studia na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v letech 1945-1949
jsem se vénoval hlavné typologii jazykd a indoevropskému srovnavacimu ja-
zykozpytu; na ten se soustfedil i muj studijni pobyt v Krakové u prof.
J. Kurylowicze v roce 1956. Habilitoval jsem se v roce 1958 na praci o staroin-
dickych infinitivech a pak jsem se obratil hlavné ke studiu obecné lingvistiky.
Skolni rok 1968-1969 jsem stravil na univerzité v Grenoblu, kde jsem se sezna-
moval s tamni vynikajici Skolou pocitacové lingvistiky, kterou vedl prof.
B. Vauquois se zamétenim na strojovy pieklad z rustiny do francouzstiny.
Po invazi v roce 1968 jsem se stal oponentem rezimu, ktery jsem driv
aktivné a horlivé podporoval, a pak byla ma ¢innost omezovana. Ztratil
jsem postaveni vedouciho laboratore a musel jsem odejit z Filozofické fa-
kulty, ktera byla ,ideové” piisné omezovana. Nastésti jsem byl spolu s celou
vyzkumnou skupinou, ve které nikdo nechtél tehdejsi ¢istky podporovat,
preveden na Matematicko-fyzikalni fakultu Univerzity Karlovy. Tam jsme
diky nékolika pratelim mohli pokracovat ve vyzkumu v teoretické a poci-
tacové lingvistice. Po cela sedmdesata 1éta vSak platilo stranické usneseni,
podle kterého méla byt nase skupina zrusena; byla postupné zredukovana
na polovinu a vSemozné omezovana. Az po roce 1989 bylo dokonceno mé
profesorské rizeni (prestoze na univerzité skoncilo kladné uz v roce 1969)
a stal jsem se pak feditelem Ustavu teoretické a komputaéni lingvistiky na
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Obr. &.1/ Uéastnici konference European Chapter of the Association of Computational
Linguistics v Utrechtu v roce 1993 - autor je ti'eti zprava.

Obr. ¢. 2/ Petr Sgall (vpravo) s prof. Davidem Haysem v New Yorku béhem
prednaskového pobytu v roce 1994.
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Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. OdeSel jsem do dichodu v roce
1992 a jsem emeritnim profesorem Univerzity Karlovy.

Skola teoretické lingvistiky, kterou jsem se svymi kolegy na Univerzité
Karlové zalozil, postupné ziskala §iroké mezinarodni uznani. Chtél bych tu
uvést tfi z okruht, kterymi jsem se nejvic zabyval:

(i) Teoreticky popis jazyka, ktery jsme postupné (od Sedesatych let) podrob-
n¢ zpracovali, zahrnuje (hloubkovou) vétnou stavbu v pojeti zalozeném na
zavislostni syntaxi (tj. se slovesem jako centrem vétné struktury a konate-
lem, adresatem, patientem atd. jako ¢leny na ném zavislymi), a také aktualni
¢lenéni véty. Tim se mysli jeji rozdéleni na zaklad ¢ili vychodisko (,0 cem véta
vypovidd®) a jadro ¢ili ohnisko (,co véta o zdkladu vypovidd®), doplnéné stupnici
vypovédni dynamiky.

Napt. ve vété Pavlovi doddval silu sport je adresat Pavlovi v zakladu, sloveso
i patiens (hloubkovy predmét) sifu a konatel (hloubkovy podmeét) sport jsou
v ohnisku.

Zakladni rysy vétné stavby je mozné vyjadrit stromem s jednim vrcholem,
viz graf ¢. 1. Takovy popisny aparat umoznuje zachytit nejen rizné druhy
syntaktické zavislosti, ale i strukturu vét se souradnym spojenim, jak ukazu-
je graf ¢. 2, na kterém je zndzornéna stavba véty Marie a Fan, kter{ maji malého
syna, Ziji v Lomnici.

dodaval
Pavlovi silu sport
Graf.¢.1/
Zit
a.CON]J Lomnice.LOC

Marie. ACT.Co  Jan.ACT.Co mit.DESCR

ktery. ACT syn.PAT

maly.RSTR

Graf &. 2/ Syntaktické vztahy tu jsou oznadeny jako indexy zavislych uzl(; symbol
CONJ(unction) oznacuje souradné slu¢ovaci spojeni, ACT (or) je konatel (hloubkovy
podmét), PAT(ient) je hloubkovy predmét, DESCR(iptive) je privlastek deskriptivni,
nerestriktivni (volny), zna¢ka Co oznacuje koordinované (souradné) ¢leny.
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Takovy strom je dvourozmérny utvar, ktery ma ale (pokud je v ném dodr-
Zzena podminka projektivity, tj. prfedev§im nekrizeni hran) velmi blizko
k jednorozmérnému fetézu, a to znamena, Ze zakladni, bezptiznakovou po-
dobu vétné stavby je mozné vidét jako pomérné jednoduse strukturovanou.
To by pomohlo vysvétlit, pro¢ je osvojeni zakladi matefstiny pro dité¢ tak
relativné snadné. Musi se ovSem pocitat jak s timto jednoduse strukturova-
nym jadrem jazyka, tak s rozsahlou a slozitou periferii, véetné nejrtiznéjsich
tvaroslovnych vzortl, odchylek a vyjimek i rozdild mezi hloubkovou stup-
nici dynamicnosti a povrchovym slovosledem. Zasady zvoleného teoretic-
kého postupu strucné popsali Eva Haji¢ova, Jarmila Panevova a Petr Sgall:
Uvod do teoretické a politacové lingvistiky I. - Teoretickd lingvistika, Uéebni texty Univer-
zity Karlovy v Praze, Praha, Karolinum 2002; podrobnéjsi charakteristiku
podali Petr Sgall, Eva Hajicova a Eva Buranova: Aktudini clenéni véty v Cestiné,
Praha, Academia 198o.

(ii) Podrobny popis ¢estiny, zachycujici desitky vétnych ¢lend (druht zavis-
losti i souradnost aj.) a hodnot morfologickych kategorii (¢isla, ¢asu, rodu
aj.) i rizné slovosledné moznosti, se postupné ovéruje pri studiu textl
z velkého Ceského narodniho korpusu (viz Jan Haji¢: Building a syntactically
annotated corpus: The Prague Dependency Treebank. In: Issues of Valency and Mea-
ning, red. Eva Haji¢ova, Praha, Karolinum 1998, s. 106-132). Rozbor desitek
tisic vét ze souvislych textt riizného druhu potvrdil, ze zvolené zasady po-
pisu umoznuji zachyceni nejriznéjsich jevi, i kdyz pro nékteré pripady je
nutné dosavadni aparat v jednotlivostech zjemnit, obohatit. Takové roz-
sahlé ovérovani lingvistickych teorii dosud neni obvyklé, ale rychle se ve
svété §iff; naskok pred cestinou ma dnes jen anglictina, jejimuz studiu se
ovSem muze vénovat daleko vic badateld.

(iii) K mym zajmtm vzdycky patfila i bézné¢ mluvena ceStina, kterd nemuze
byt postizena jen kodifikovanim standardni (spisovné) normy. Musime po-
¢itat s tim, Ze ¢estina ma i druhou obecné rozsitenou podobu, tzv. obecnou
¢edtinu, a na Moravé dosud i fadu ttvarti nate¢nich. Cetné nespisovné tvary
pronikaji do verejného hovoru, z¢asti i do pisemnych textd, a tak i ve stan-
dardnim vyjadrovani existuje §iroké prechodné pasmo jevi vice méné pftija-
telnych v téch ¢i onéch komunikaénich situacich. Patfim k tém, ktefi se
snazi, aby se i vyuka v nasich skolach s touto slozZitou situaci vyrovnala, jak
o tom svédci napt. ¢lanek jedenacti autort: Petr Sgall, Neil Bermel, Franti-
$ek Cermék, Eva Hajicova, Jitfi Hronek, Laura Janda, Henry Kucera, Karel
Kucera, Véra Schmiedtova, Jaroslav Suk a Charles Townsend: Uméji déti cesky?
In: Cesky jazyk a literatura 52, 2001-2002, s. 237-243. Slozitost funkéniho
rozvrstveni ¢eStiny ma svij vliv i na to, ze taky v psaném ceském vyjadrovani
je mnoho ,,papirovosti“; o tom viz P. Sgall a J. Panevova: Jak psdt a jak nepsat
cesky - Nase Cestina a nase nesvary, Praha, Karolinum 2004.
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Nase kontakty s kolegy v zdpadnich zemich byly v sedmdesatych a osmdesa-
tych letech omezovany, az po roce 1989 jsme mohli zacit volnéji cestovat
a soustavné se ucastnit mezinarodnich konferenci. V roce 1992 mné byla
udélena Vyzkumna cena Alexandra von Humboldt a v dalsich letech i dok-
toraty ,honoris causa‘ parizského Institut national des langues et civilisati-
ons orientales a Univerzity v Hamburku, medaile ministra $kolstvi, mladeze
a télovychovy CR a pamétni medaile Univerzity Karlovy i ¢estné ¢lenstvi
v Linguistic Society of America.
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Fates of the Sgall family from Litomysl

VERA JILKOVA - PETR SGALL / RESUME

Four generations of the Jewish family Sgall lived in Litomys| after their coming
from LuZe. The family of our grandparents with four children had a house with
a textiles shop in Dolni Street, where the grandmother lived till her Terezin
transport. Three of her children with the majority of families were after a year’s
detention in Terezin fatally ill-treated in Auschwitz-Birkenau, where as a prisoner
of conscience the son Oskar deceased without a trial. He lived in a mixed
marriage as a solicitor in Usti nad Orlici, his family survived the war. Only two
daughters of his sister RiZena returned from Auschwitz, Véra (married Jilkova,
the joint author of the article) and Lyda. Oskar’s wife RlZena and their children
Petr (the joint author of the article) and Irena also survived the war. After 1945
we got to Prague. Véra, Petr and Irena studied and graduated at Charles
University. Véra (born in 1922) talks in the article mainly about our relation to
pre-war Litomysl and the fates of the family during the war, Petr (born in 1926)
about his half-year imprisonment in a camp in Postoloprty and his post-war
linguistic university career.
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Schicksale der Leitomischler Familie Sgall
VERA JILKOVA - PETR SGALL / RESUMEE

Vier Generationen der judischen Familie Sgall lebten in Litomysl (Leitomischl)
nach der Ankunft aus Luze. Die Familie unserer Ureltern mit vier Kindern hatte
ein Haus mit einem Textilgeschaft in der Dolni ulice (Untere Gasse), wo die
Grofimutter bis zum Transport nach Terezin (Theresienstadt) wohnte. Drei von
ihren Kindern mit dem groéfiten Teil der Familien wurden nach einer einjdhrigen
Internierung in Auschwitz-Birkenau zu Tode gequalt, wo als politischer Haftling
auch der Sohn Oskar umgekommen ist. Dieser lebte in einer Mischehe als Ad-
vokat in Usti nad Orlici (Wildenschwert), seine Familie tiberlebte den Krieg.
Aus Auschwitz kehrten nur zwei Téchter seiner Schwester RiZzena zuriick, Véra
(verheiratet Jilkova, Mitautorin des Beitrages) und Lyda. Den Krieg tGberlebten
auch Oskars Ehefrau Razena und ihre Kinder Petr (Mitautor des Berichtes) und
Irena. Nach 1945 kamen sie nach Praha (Prag); Véra, Petr und Irena absolvier-
ten die Karlsuniversitat. V€ra (geb. 1922) erzahlt im Beitrag hauptsachlich tber
unsere Beziehung zu dem Vorkriegs-Litomysl und tiber die Schicksale der Fami-
lie wahrend des Krieges, Petr (geb. 1926) Uber seine halbjahrige Inhaftierung
im Lager in Postoloprty (Postelberg) und Uber seine linguistische Universitats-
laufbahn nach dem Kriege.
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Inventarizaéni prizkum avifauny prirodni pamatky
Nedosinsky haj v roce 2005
LUBOR URBANEK

Uvod

Dnesni prirodni pamatka (dale jen PP) Nedosinsky hédj u Litomysle byla
ptvodné vyhlasena jako statni piirodni rezervace a byla zfizena vynosem
ministerstva $kolstvi, véd a uméni €. j. 93733/49 - IV/1 ze dne 12. zaff 1949 na
ploSe 30,70 ha k ochrané porostni skladby, vegetacniho krytu i zvifeny. Dtvo-
dem byla ptvodné ochrana rostlin a ptactva, jak bylo deklarovano
v prohlasenich z roku 1940 a 1949 (FALTYS a kol. 1983). Pfirodni pamatku
tvori smisené dubohabfiny na opukovém navrsi, které prechazeji do nivy reky
Louc¢né. Zachovan je bylinny porost charakteristicky pro tento biotop, jehoz
vyznamnou slozkou je i avifauna. Podrobnéjsi popis prirodnich pomért
uvadi FALTYSOVA, BARTA (2002), posledni botanicka inventarizace viz
BURES (2005). Fauna obratlovcti chranéného tzemi i $irsiho okoli byla
v minulosti nékolikrat zpracovana: REJMAN, RYBAR, URBANEK (1982),
URBANEK (2000), samo tizemi zpracoval po strance avifauny JINDRA
(1982), ktery shrnul i poznatky z minulosti a podava i kvantitativni data.

Metodika
Béhem roku 2005 bylo provedeno 36 exkurzi s uplnym sc¢itanim na linii 2,7
km dlouhé.

Prehled kontrol v PP Nedosinsky haj v roce 2005

mésic . I 1. V. V. VL VIL VI O IX. X. Xl XIl.  celkem
pocet
poz. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 36

Zakladni pouzitou metodou pro zjisténi kvantitativniho a kvalitativni-
ho slozeni ptaéi populace daného tzemi bylo s¢itani na 2,7 km dlouhé linii
vedené prevazné po obvodu tzemi. Pri volném prochédzeni této linie (mini-
malné 1 hodinu) byli zaznamenavani vsichni pozorovani a slySeni jedinci.
Mimo to byla pouzita metoda mapovani hnizdnich okrskt u radu Piciformes
a nékterych pévct (Passeriformes). Hnizda nebyla zdmérné vyhledavana.
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Pri zpracovani vysledkt byla pouzita zoologickd nomenklatura podle za-
kladntho dila Fauna CR a SR (resp. CSSR); Ptdci I., I1./1, I /2, I11/1, I11/e (HU-
DEC a kol. 1994, 1983, HUDEC, STASTNY a kol. 2005). U kazdého hnizdi-
ciho druhu je pouzit stupen nejvyssi prokdzanosti hnizdéni podle §kaly platné
pro mapovéani hnizdniho vyskytu ptdkéi v CR (viz nize). Pismenem T je
oznacen vyskyt druht pozorovanych na tahu ¢i na potulce, pro vétsi pre-
hlednost nejsou pouzivany dalsi symboly, napi. pro zimovani. Pripady zi-
movani v PP jsou vzdy uvedeny s prisluSnym datem. Dale je charakterizova-
na pocetnost jednotlivych druhti, u hnizdicich bud poétem parti, nebo po-
¢tem zpivajicich samcti, u ostatnich jsou uvedeny minimalni a maximalni
zjisténé pocty. U nékterych druhti, zejména taznych, jsou uvddéna data prv-
niho a posledniho pozorovani.

Tam, kde shrnuti poétu pozorovani a poctu zjisténych ptakd prinasi rele-
vantni obraz vyskytu druhu v zajmovém tzemi, je pouzita tabulka. Tabul-
ky shrnuji celoro¢ni vyskyt.

Pouzité zkratky: M =samec, MM = samci
F = samice, FF = samice
T = tah, ptipadné potulka
min. = minimalné
max. = maximalné
ex. = exemplar
poz. = pozorovani
1/1= M/F
ad. = dosp¢ély ptak
subad. = jesté nedospély ptak, ale ne ptak tohorocni
imm. = tohoro¢ni ptak na podzim
juv. = vyvedené mladeé
pull. = mlad¢ v hnizdé

Stupné pritkaznosti hnizdéni (STASTNY, BEJCEK, HUDEC 1996):
A - predpoklddané hnizdéni
B - mozné hnizdéni
C - pravdépodobné hnizdéni
D - prokazané hnizdéni

Vysledky

1. Volavka popelava (4Ardea cinerea)

T, pocetnost: min. 1 ex., max 4 ex.

Vyskytuje se celoro¢né. V zimé pozorovana 30.01., 20.02., 27.02. - vzdy 3 ex.,
03.12. 4 ex. V dob¢ hnizdéni zastizena pouze 17.03. a 01.05. PO I €X., 4 €X. jesté
03.09. Haj vyuziva pro odpocinek nebo lovi v okrajovych tocich (Lou¢né,
Desné a ¢asto na mlynském nahonu).
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2. Cap bily (Ciconia ciconia)

D 16, pocetnost: 1 par.

U Trzku na starém sloupu elektrického vedeni je dlouhodobé pouzivané
hnizdo. Cépi se pochopitelné dostavaji do ochranného pasma nebo pres
haj preletuji k fekdm Loucné a Desné. Prvni pozorovani 28.03., 20.05.
v hnizdé 2 pull., posledni pozorovani o4.07.

3. Labut velka (Cygnus olor)
T, pocetnost: 2 ex.
Vzacné zaletuje: 24.11. se zdrzovali dva imm. ptaci na rybniku Maly Kosir.

4. Husa polni (4nser fabalis)

T, pocetnost: 45 ex.

Dne o8.11. bylo pozorovano hejno 45 ex. na preletu pres haj smérem od Trzku
na Osik.

5. Kachna divoka (4Anas platyrhynchos)

D 12, pocetnost: min. I ex., max. 13 eX.

V malém poctu hnizdi na mlynském ndhonu a na vyhrabech Malého Kosire.
Hnizdéni doloZeno - 13.07. rodinka F + 6 pull., 24.08. F + 5 pull. Max. 02.04.
9/4. Vyskytuje se celoro¢né diky nezamrzajicimu nahonu.

6. Koprivka obecna (Anas strepera)
T, pocetnost: 1 ex.
Pozorovana jednou na Malém Kosirfi: 16.04. 1 ex.

7. Polak velky (Ayrthya ferina)
T, pocetnost: 1 ex.
ZastiZzen rovnéz pouze jednou na Malém Kositi 24.04. 1 M

8. Kané lesni (Buteo buteo)
C 5, pocetnost: 1-2 pary, min. I, max. 4 €x.

Na lokalité se celoro¢né vyskytuje v poctu 1-4 ex., max. 06.02., 27.02., 17.II.

Casovy prehled vyskytu kané lesni (Buteo buteo) v Nedoinském haji v roce 2005

mésic I. 1. 1. V. V. VI VI. VI IX. X. X. XI. celkem
pocet
poz. 2 3 3 2 1 2 3 3 3 2 3 1 28
pocet
eX. 4 10 5 3 1 5 6 5 7 4 71 2 59

9. Krahujec obecny (Accipiter nisus)
T, pocetnost: 1 ex.
Pozorovan pouze jednou: 18.12. 1 ex.

198



10. Motak pochop (Circus aeruginosus)

C 5, pocetnost: 1 par.

Od or.05. (V. JELINEK in litt.) do 29.05. pozorovén par pokousejici se za-
hnizdit v terestrické rakosiné u nahonu pod hrazi Malého Kosire.

11. Postolka obecna (Falco tinnunculus)

T, pocetnost: 1-2 ex.

Do prostoru Nedosinského héje zaletuje jednotlivé zejména v mimohnizd-
nim obdobi, v zimé 20.02. 1 ex., ¢astéji na podzim od 26.09. do 24.11. zpra-
vidla jeden, 26.10. 2 ex.

12. Bazant obecny (Phasianus colchicus)

B 2, pocetnost: 1-2 MM.

Do haje se zatoulava vyjimecné z okoli, zejména z doli Desné v blizkosti
Trzku. o2. az 20.05. pravidelné zde pozorovani 1-2 MM, 13.07. 1 M v haji
u IV. splavu.

13. Lyska c¢erna (Fulica atra)

C 3, pocetnost: min. 1 €x., max. 3 ex.

Ackoli byla pozorovana v dobé¢ hnizdéni na Malém Kositi od 02.04 do 29.05.,
hnizdéni se dolozit nepodatilo. Max. 3 ex. or.05. (V. JELINEK in litt.)

14. Racek chechtavy (Larus ridibundus)

T, pocetnost: min. 1 ex., max. 18 ex.

Ojedinéle zaletuje, pocetnéji jen v dobé tahu na Malém Kosiri 02.04. (15 ex.)
a pti orbé poli v sousedstvi héje (u statku Stit 19.09. 18 ex.). Posledni pozo-
rovani 10.10 4 ex. Maly Kosir.

15. Holub hrivnac (Columba palumbus)

C 4, T, pocetnost: do g parti, min. I ex., max. 3 €x.

Hnizdi a v malém mnozstvi protahuje. Prvni pozorovani 28.03. 3 ex., po-
sledni pozorovani 19.09. 1 ex.

16. Hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto)

A o, pocetnost: min. I €x., max. 2 eX.

V tzemi nehnizdi, v malych poctech se objevuje zpravidla na preletu, castéji
u Trzku. Zastizena byla 4x: 02.04. 2 €X., 24.04., 04.07., 03.09. PO I €X.

17. Kukacka obecna (Cuculus canorus)
B 2, pocetnost: 1-2 MM.
Do tzemi zaletuje z okoli, 12.05. 1 M, 29.05. 1 M, 03.06. 2 MM

18. Lednacek ricni (Alcedo atthis)
T, pocetnost: 1 ex.
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Vyskytuje se na preletech v okoli rybnika Maly Kosif, na ndhonu i na obou
tekach: 27.07. az 26.09. po 1 ex., v zimé 03.12. 1 ex. na Lou¢né u hije.

19. Rorys obecny (Apus apus)
T, pocetnost: 1 ex.
Zastizen jen jednou 1 ex. nad Malym Kosifem 13.07.

20. Zluna zelena (Picus viridis)

C 5, pocetnost: 2 pary.

Hnizdi po jednom paru u obce Nedosin a Trzek. V haji pozorovana nepra-
videlné bé¢hem celého roku, max. 3 ex. 16.04. a 19.09.

21. Datel ¢erny (Dryocopus martius)
T, pocetnost: 1 ex.
Do tzemi zridka zaletuje mimo dobu hnizdéni, zjistén 26.12. 1 ex.

22. Strakapoud velky (Dendrocopos major)
D 13, pocetnost: do 10-15 parti, min. I ex., max. 19 ex.
Vyskytuje se celoro¢né a hnizdi. Max. 19 ex. na linii 28.03.

23. Strakapoud prostiredni (Dendrocopos medius)

C 5, pocetnost: 1 par.

Jeden par pravdépodobné hnizdi ve svahu do tidoli Desné u Trzku, kde je
jiz po nékolik let pravidelné zjistovan. V dob¢ inventarizace pozorovan
30.01I. I €X., 20.02. I PAr a 24.II. 2 €X.

24. Strakapoud maly (Dendrocopos minor)

C 3, pocetnost: 1 par.

Do haje vzacné zaletuje z okoli Trzku, kde v blizkosti izemi hnizdi. Pozo-
rovan 30.01. I par, 03.09. I €X.

25. Skiivan polni (4lauda arvensis)
T, pocetnost: min. 1 ex., max. 7 €x.
Vyskytuje se na preletech (17.03. 7 ex., 28.03. 3 ex.) a v blizkosti héje také
ojedinéle v dobé hnizdéni pti okrajich poli u Stitu (02.04. a# 24.04. po 1 M).

26. Vlastovka obecna (Hirundo rustica)
A o, T, pocetnost: min. 2 ex., max. 4 ex.
Do tizemi zaletuje z hnizdist v Trzku. Prvni pozorovani 29.05. 4 ex., 29.06.
3 ex. a 27.07. 2 ex. nad Malym Kosifem.

27. Konipas bily (Motacilla alba)

T, pocetnost: 1 ex.
Ojedinéle zaletuje, 28.03. 1 ex. na mlynském nahonu.
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28. Konipas horsky (Motacilla cinerea)

T, pocetnost: min. 1 ex., max. 2 €x.

Jednotlivé do tizemi zaletuje zejména na mlynsky nahon, zjistén i pfi zimo-
vani: 06.02 a 20.02. po I ex., max. 10.10. 2 ex. Posledni podzimni pozorova-
ni 26.10. T €X.

29. Stfizlik obecny (Troglodytes troglodytes)

C 4, T, pocetnost: 8-9 pard, min. 1 ex., max. I0 €X.

Hnizdi predev$im v blizkosti vodote¢i (mlynsky nahon, Lou¢nd a Desna).
V chranéném tizemi se vyskytuje celoroéné, max. 10 ex. 29.06.

Casovy prrehled vyskytu stiizlika obecného (Troglodytes troglodytes)
v Nedosinském haji v roce 2005

mésic . Il. m. v V. VL VI VIl IX. X XL XIl. celkem
pocet

poz. 2 2 3 3 3 3 3 3 2 3 3 3 30
podet

ex. 2 2 19 19 24 26 20 7 6 12 8 3 148

go. Pévuska modra (Prunella modularis)

B 1, pocetnost: 1 M, min. 1 ex., max. 2 ex.

Celkem zjiSténa pétkrat: 02.04. a 24.04. po 1 M, na podzim max. 19.09. 2 €X.,
26.09. I €x. a 10.10. 2 €X.

31. Cervenka obecna (Erithacus rubecula)
B 2, T, pocetnost: 1-2 pary, max. g ex.
Ojedinéle hnizdi, hojnéjsi na tahu: max. g ex.

Casovy prehled vyskytu ¢ervenky obecné (Erithacus rubecula)
v Nedosinském haji v roce 2005

meésic . i m V.o Voo Ve vk v IXe Xoo XL XL celkem
podet

poz. o 0 2 2 2 3 3 3 3 3 0 0 21
pocet

ex. o o 10 21 14 20 17 27 28 12 0 0 149

32. Rehek domaci (Phoenicurus ochruros)

T, pocetnost: 1 ex.

Do oblasti pouze nahodné zaletuje z okoli, pozorovan pouze jednou 13.07.
IexX.

33- Rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus)

B 1, poetnost: 1 par.
or.05. pozoroval V. JELINEK (in litt.) jeden par u Malého Kosire.
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34. Brambornicek hnédy (Saxicola rubetra)
T, pocetnost: 1 M. 5 )
Zastizen pouze jednou or1.05. v okoli Stitu 1 M (V. JELINEK in litt.).

35- Bélorit Sedy (Oenanthe oenanthe)
T, pocetnost: 2 ex. .
or.05. pozoroval V. JELINEK (in litt.) 1 M a 12 dalsich ex. v okoli Stitu.

36. Kos ¢erny (Turdus merula)
D 16, pocetnost: do 20 parti, min. 1 ex., max. 30 €x.
V tizemi hnizdi a vyskytuje se celoro¢né. Max. zji§téno 30 ex. 03.06.

Casovy piehled vyskytu kosa ¢erného (Turdus merula)
v Nedosinském haji v roce 2005

mésic . I v, V. VL VIR VL IXe Xo XL Xl celkem
pocet
poz. 1 2 3 3 3 3 3 3 3 3 2 2 3
pocet
ex. 10 2 35 31 44 57 23 22 23 7 5 4 263

37. Drozd kvicala (Turdus pilaris)

B 1, pocetnost: min. 1 ex., max. 4 ex.

V okoli hnizdi a do izemi celkem zridka zaléta za potravou. Max. 4 ex.
17.03. 2 08.11. V zim¢é 09.01. a 16.01. po I ex., posledni na podzim 24.11. 1 ex.

38. Drozd zpévny (Turdus philomelos)

D 16, pocetnost: do 15 parti, min. 1 ex., max. 13 €x.

Hnizdi a zejména na jate nehojné protahuje. Prvni pozorovani 17.03. 13 ex.,
posledni 10.10. 2 ex., max. 13 ex. zji§téno také 16. az 24.04., na podzim 12 ex.

03.09.

39. Drozd cvréala (Turdus iliacus)

T, pocetnost: min. 8§ ex., max. 26 ex.

Pozorovana na jarnim tahu od 17.03. (10 ex.) do 02.04. (26 ex.), min. § ex.
28.03.

40. Drozd bravnik (Turdus viscivorus)

B o, T., pocetnost: do 2 parli, min. I ex., max. 4 €x.

V tzemi hnizdi 1-2 pary, pozorovan zejména na jale 17.03. (3 €x.) aZ 24.04.
(4 ex.) a také 13.07. 3 ex.

41. Rakosnik obecny (Acrocephalus scirpaceus)

C 3, pocetnost: 3 MM.

V malém poctu hnizdi v terestrické rakosiné mezi mlynskym nahonem
a Malym Kositem. or.05. zde g zpivajici MM (V. JELINEK in litt.), 12.05.
a 20.05. zastizen vzdy jeden ex. Posledni pozorovani 05.08. 2 ex.
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42. Rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris)

D 13, pocetnost: g MM.

Hnizdi jednak pfi mlynském nahonu v mistech, kde se nejvice ptiblizuje
Louc¢né (3 MM) a v terestrické rakosiné mezi ndhonem a Malym Kosifem
u Trzku (6 MM). Max. zjisténo 29.05., 03.06. 6 MM, posledni pozorovani
27.07. 1 €X.

43. Sedmihlasek hajni (Hippolais icterina)

C 4, pocetnost: 1 M.

V tzemi pozorovan pravidelné 1 zpivajici M v lipové aleji pii vstupu do haje
od Nedosina. Prvni pozorovani 12.05., posledni 13.07.

44. Pénice pokrovni (Sylvia curruca)
T, pocetnost: 1 M.
Zastizena pouze jednou v obdobi jarniho tahu 24.04. 1 M.

45. Pénice slavikova (Sylvia borin)

C 4, pocetnost: 2 MM.

Je vazana na husté porosty kiovin, zjisténa v oplocenkdch. Prvni pozorova-
ni 12.05. 1 M, posledni 20.06. 1 ex.

46. Pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla)

D 12, pocetnost: 25-30 paru.

V tzemi hnizdi. Prvni pozorovani o2.04.18 MM, posledni 19.09. 2 ex., max.
26 MM 20.05.

47. Budnicek lesni (Phylloscopus sibilatrix)
T, pocetnost: 2 MM.
Zaznamenan jen dvakrat v obdobi jarniho tahu: 16.04. a 24.04. 2 MM.

48. Budnicek mensi (Phylloscopus collybita)
D 13, T, pocetnost: do 15 parti, max 15 ex.
Prvni pozorovani 28.03. 8 MM, posledni 26.09. 2 ex., max. 15 ex. 16.04.

49. Budnicek vétsi (Phylloscopus trochilus)

C 4, pocetnost: 1 par, max. 3 MM.

Zjistén jediny par v oplocence nad sklepnim pramenem. Prvni zaznam 16.04.
3 MM, posledni 27.07. 3 MM.

50. Lejsek Sedy (Muscicapa striata)

C 4, pocetnost: 2 pary, max. 5 ex.

Prvni pozorovani 12.05. 1 ex., max. 29.05. 5 ex., posledni zdznam 05.08. 2 ex.
Hnizdi v alejich.
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51. Lejsek cernohlavy (Ficedula hypoleuca)
T, pocetnost: 1 M.
Pozorovan pouze jednou: 1 M u Trzku (V. JELINEK in litt.).

52. Mlynarik dlouhoocasy (degithalos caudatus)

C 3, pocetnost: 1-2 pary, min. 2 ex., max. g ex.

V okrajovych ¢astech hnizdi, ¢astéji pozorovan v zimé a na podzim, max.
9 ex. 26.12., 6 ex. 06.02.

53. Sykora babka (Parus palustris)

B 2, pocetnost: min. 1, max. 5 ex.

Pozorovana celkem sedmkrét: og.or1. 1 ex., 16.01. 2 €x. 30.0I. max. 5 €X., 16.04.
I par, 12.05. I €X., 29.06. I ex., 18.08. I ex.

54. Sykora uhelnicek (Parus ater)
D 12., pocetnost: do 5 parQ, min. 1 ex., max. 4 ex.
Vyskytuje s celoro¢né, ¢astéji v porostech jehliénanti, max. 4 ex. 16.04.

55. Sykora modrinka (Parus caeruleus)

D 13, pocetnost: 20-30 parti, min. 2 ex., max. 32 ex.

Vyskytuje se celoro¢né, hnizdi a zejména v jarnim obdobi je hojna. Max.
06.02. 32 ex.

Casovy prehled vyskytu sykory modfinky (Parus caeruleus)
v Nedosinském haji v roce 2005

mésic . I v, V.o VL VIL VL O IXe Xoo Xl Xl celkem
pocet
poz. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 36
pocet
ex. 53 79 74 62 42 18 24 16 1 14 28 4 434

56. Sykora konadra (Parus major)

D 13, pocetnost: 50-60 parti, min. 7 ex., max. 53 €x.

Pocetné hnizdi, hojnéjsi v zimé a za podzimnich potulek, max. 53 ex. 17.03.,
min 7 ex. 29.06.

Casovy pitehled vyskytu sykory kotadry (Parus major)
v Nedosinském héji v roce 2005

mésic . I 1. V. V. VL VIL VI O IX. X. Xl XIl.  celkem
pocet
poz. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 36
pocet

ex. 50 130 148 136 91 42 &1 67 94 88 106 86 1089
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57. Brhlik lesni (Sitta europaea)

D 13, pocetnost: do 20 paril, min. 4 ex., max. 23 ex.

Obyva celé tzemi, hojné hnizdi, bézné zimuje. V zimé max. 14 ex. 06.02.
a 20.02., jarni maximum 17.03. 23 €x., na podzim 2r1.11. 19 eX.

58. Soupalek dlouhoprsty (Certhia familiaris)

B 2, poletnost: cca 3 pary, min. I ex., max. 5 ex.

Vyskytuje se pievazné v mistech s vtrouSenymi jehli¢nany, max. 5 ex. o8.11.,
v tzemi pozorovan celoro¢né.

59. Soupalek kratkoprsty (Certhia brachydactyla)

D 12, pocetnost: do 5 parii, min. 1 M., max. 7 ex.

Vyskytuje se zejména v jihozapadni ¢asti lokality a hnizdi i na ponechanych
suchych dubech v oplocence nad sklepnim pramenem. Na lokalité se zdrzuje
po cely rok, max. 7 ex. 20.05.

60. Sojka obecna (Garrulus glandarius)
B 1, T., pocetnost: min. 1 ex., max. 5 €x.
Pravdépodobné hnizdi 1-2 pary. Max. 5 ex. 28.03., 08.11. a 24.1I.

Casovy pitehled vyskytu sojky obecné (Garrulus glandarius)
v Nedosinském haji v roce 2005

mésic . .. v Vo VL VIL VL IXe Xoo X X celkem
pocet

poz. o 1 1 3 1 1 0 3 3 3 3 0 19
pocet

ex. o 1 5 6 1 1 o 8 7 4 12 0 45

61. Straka obecna (Pica pica)

T, pocetnost: 1 ex.

Do tuzemi se dostava vyjimecné z okolnich hnizdist v Nedosiné a v Trzku,
pozorovana ctytikrat, 1o.10., 26.10., 08.11., 26.12. po I ex.

62. Kavka obecna (Corvus monedula)
T, pocetnost: 1 ex.
Zastizena pouze jednou na preletu 17.03. 1 ex.

63.Vrana obecna (Corvus corone)
Vrana obecna Seda (Corvus corone cornix)
T, pocetnost: 1 ex.
Do tzemi zaletuje, pozorovana jen jednou 28.03. 1 ex.

64. Zluva hajni (Oriolus oriolus)

B 1, pocetnost: 1-2 MM.
Pozorovéna od 12.05. do 05.08., max. 2 MM 12.05. a 29.06. 2 MM.
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65. Spacek obecny (Sturnus vulgaris)

D 16, pocetnost: 30-35 parti, min. 2 ex., max. 62 ex.

Hnizdi jednak v nivni ¢asti haje podél mlynského ndhonu a pocetné také na
jiznim svahu k toku Desné. Prvni pozorovani 17.03. 17 ex., max. 62 ex. 02.04.

a posledni pozorovani 04.07. 30 ex.

66. Vrabec polni (Passer montanus)

T, pocetnost: 4 ex.

V tGzemi zji§tén vyjimeéné 26.10. 4 ex. Castéjsi je ve starych sadech mezi
Nedoginem a Stitem.

67. Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

D 13, pocetnost: cca 40 pard, min. 1 ex., max. 43 ex.

V malém poctu zimuje: 0g.o1. 1 ex., 16.01. 2 ex., hojné¢ hnizdi a ridceji se
vyskytuje za podzimniho tahu. Max. 43 ex. 28.03., na podzim 14 ex. 26.10.
Posledni pozorovani 17.11. 4 ex.

Casovy prehled vyskytu pénkavy obecné (Fringilla coelebs)
v Nedosinském héji v roce 2005

meésic . II. . Iv. V. VI VIL VI IX. X. XL Xll. celkem
podet

poz. 2 o 2 3 3 3 3 2 1 2 1 2 24
pocet

ex. 3 o 50 8 m3 96 58 3 4 18 3 2 431

68. Pénkava jikavec (Fringilla montifiingilla)

T, pocetnost: min. 2 ex., max. g ex.

Zjisténa na pritahu v jarnim obdobi 28.03. (6 ex.), v podzimnim 10.10. (2 €x.),
26.10. (9 ex.) a 03.12. (2 ex.).

69. Stehlik obecny (Carduelis carduelis)

A o, pocetnost: min 1 ex., max. 2 ex.

Do oblasti zaletuje, zjistén pouze Ctytikrat: 06.02. 1 ex., 17.03. I €X., 19.0Q.
2 ex.a 24.II. I €X.

70. Zvonek zeleny (Carduelis chloris)

T, pocetnost: min. 1 ex., max. 2 ex.

V tzemi ojedinéle pozorovan v mimohnizdnim obdobi: 20.02. 1 ex., 17.11.
I eX., 24.1I. 2 €X., 26.12. 1 ex.

71. Cizek lesni (Carduelis spinus)

T, pocetnost: min. 1 ex., max. 30 ex.

Vyskytuje se predev$im v ol§inach béhem zimovani a obdobi tahu, max.
06.02. 80 ex.
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Casovy piehled vyskytu &izka lesniho (Carduelis spinus) v Nedoginském haji v roce 2005

mésic |. i n. v Vo VLo VIL VL IXo Xoo XL Xl celkem
pocet

poz. 3 2 1 0 0 0 0 0 1 3 3 1 14
pocet

ex. 6 82 2 o o o o o 2 40 19 4 155

72. Krivka obecna (Loxia curvirostra)

B 1, T, pocetnost: min. 1 ex., max. 12 €x.

V tzemi zjisténa od og.or1. (12 ex.) do 16.04. (1 ex.). Pozorovana predevsiim
na modtinech ve vrcholové ¢asti tizemi.

73- Hyl obecny (Pyrrhula pyrrhula)
T, pocetnost: min. 1 ex., max. 2 €x. ;
Pozorovan trikrat: or.o5. 1 M (V. JELINEK in litt.), 26.10. 2 ex., 18.12. 1 M.

74. Dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes)

B 1, T, pocetnost: min. 1 ex., max. 22 ex.

Zastizen zejména v obdobi jarniho tahu, ojedinéle i zimuje: 20.02. 1 ex.,
prvni na jafe 17.03. 7 ex., max. 22 ex. 22.04. Na podzim od 03.09. (2 ex.) do
03.12. (2€X.), max 19.09. 3 €X.

75. Strnad obecny (Emberiza citrinella)

D 14, pocetnost: do 5 parti, min. 1 ex., max. 4 ex.

Hnizdi v malém poctu v okrajovych partiich hédje. Vyskytuje se celoro¢né,
max. 12.05. 4 €X.

Casovy pirehled vyskytu strnada obecného (Emberiza citrinella)
v Nedosinském haji v roce 2005

mésic . . m v, V. VL VvIL VL IX. X. XL Xll. celkem
pocet

poz. 1 0 2 3 3 3 2 0 o 2 3 2 21
pocet

ex. 1 0 2 6 8 8 5 0 0 3 6 3 42

76. Strnad rakosni (Emberiza schoeniclus)

T, pocetnost: 4 ex.

o1.05. byli u rybnika Maly Kogit pozorovani 3 MM a 1 F (V. JELINEK in
litt.).
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Zavér

V roce 2005 bylo v PP Nedosinsky haj zjisténo 76 druhd ptakd, z toho 40
hnizdicich (alespon v kategorii B). 6 druhd, z nich jeden hnizdici - bélofit
Sedy (Oenanthe oenanthe), drozd cvréala (Turdus iliacus), kavka obecnd (Corvus
monedula), krahujec obecny (Accipiter nisus), lednacek ticni (Alcedo atthis), zluva
hajni (Oriolus oriolus) - patii k silné ohrozenym, dalsich 8, z nich 4 hnizdici -
brambornicek hnédy (Saxicolarubetra), cap bily (Ciconia ciconia), koptivka obec-
na (Anas strepera), lejsek Sedy (Muscicapa striata), motak pochop (Circus aerugino-
sus), rorys obecny (dpus apus), strakapoud prostredni (Dendrocopos medius), vlas-
tovka obecna (Hirundo rustica) - patii k druhtim ohrozenym.

Porovname-li stav avifauny s posledni inventarizaci (JINDRA 1982), pak
je napadné piedevsim vymizeni budnicka lesntho (Phylloscopus sibilatrix) jako
hnizdictho druhu, v minulosti patficiho dokonce k dominantnim druhdm,
uplné vymizeni hrdlicky divoké (Streptopelia turtur), pénice poktovni (Sylvia
curruca) a kralicka obecného (Regulus regulus). Tyto zmény jisté souviseji mimo
jiné se zménou prostredi, a to s probihajici téZbou zejména v jizni a stfedni
casti PP. Vliv ma urcité také neimérné zvyseni poctu stezek (piivodné ocho-
zu zvéfe) a nedostate¢na obnova ptvodniho lesa.

Ostatni rozdily jsou spise poplatné pouzité metodice, resp. daleko vétsi-
mu poctu kontrol lokality v obdobi 2005. JINDRA (1. c.) uvadi celkem 109
ptacich druht, ale zapocitava vSechny druhy zjisténé od pocatku 20. stoleti
za pouzitf literarnich zdrojt, jako napt. tuhyka rudohlavého (Lanius sena-
tor), strnada zahradniho (Emberiza hortulana) a dalsi, v soucasnosti vymizelé
druhy.
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Obr. ¢.1/ Pohled na dubohabfinu nad kaplickou svatého Antonina.
(Foto: L. Urbanek, 2005.)
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Obr. ¢. 2/ Jedna ze starych lip (Tilia sp.) na konci pristupové aleje z Nedosina
pri vstupu do chranéného Uzemi. (Foto: L. Urbanek, 2005.)
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Obr. ¢.3/ Pro vyvoj xylofagniho hmyzu i pro rdizné druhy saprofytickych
organismu je nezbytné ponechavat v chranéném tzemi i padlé stromy.
(Foto: L. Urbanek, 2005.)
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Stock-taking research of the avifauna of the nature
preserve Nedosin Grove in 2005
LUBOR URBANEK /RESUME

In stock-taking 36 checks in decades were carried out in 2005, 76 species
of birds were found out, 40 of them nesting (at least in category B). 6 species,
one of them nesting - Weatear (Oenanthe oenanthe), Redwing (Tardus iliacus),
Jackdaw (Corvus monedula), Sparrow Hawk (Accipiter nisus), Kingfisher (Alcedo
atthis), Golden Ariole (Oriolus oriolus) belong to strongly endangered species,
8, four of them nesting - Whinchat (Saxicola rubera), White Stork (Ciconia
ciconia), Gedwall (Anas strepara), Spotted Flycatcher (Muscicapa striata),
Marsh Harrier (Circus aeruginosus), Swift (Apus apus), Middle Spotted
Woodpecker (Dendrocopos medius), Swallow (Hirundo rustica) belong to the
endangered species.

The disappearance of Wood Wabler (Phylloscopus tribilatrix) as a nesting
species, which belonged even to dominant species in the past, the total
disappearance of Turtle Dove (Streptopelia turtur), Lesser Whitethroat Warble
(Sylvia curruca) and Goldcrest (Regulus regulus) belong to the greatest
differences when compared with previous researches.
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Inventarisierungsermittlungen der Avifauna
im Naturdenkmal Nedosinsky haj im Jahre 2005
LUBOR URBANEK / RESUMEE

Bei der Inventarisierung, 36 Kontrollen nach Dekaden, durchgefiihrt im Jahre 2005,
wurden im Naturdenkmal Nedosinsky haj unweit von Litomysl (Leitomischl) 76
Vogelarten ermittelt, davon 4o nistende (wenigstens in der Kategorie B). Sechs
Arten, eine nistende (Grauer Steinschmatzer - Oenanthe oenanthe), Berg-, bzw.
Pfeifdrossel (Turdus iliacus), Dohle (Corvus monedula), Sperber (Accipiter ni-
sus), Eisvogel (Alcedo atthis), Goldamsel (Oriolus oriolus), gehtéren zu den stark
gefahrdeten, acht, vier nistende (Braunkehlchen, bzw. Wiesenschmatzer - Saxi-
cola rubetra, Weif3storch - Ciconia ciconia, Schnatterente - Anas strepera, Ge-
fleckter Fliegenschnapper - Muscicapa striata), Weihe (Circus aeruginosus),
Turmschwalbe (Apus apus), Mittelspecht (Dendrocopos medius), Haus-, bzw.
Dorfschwalbe (Hirundo rustica) gehéren zu den gefdhrdeten Arten.

Zu den grofiten Unterschieden in Bezug zu den vorherigen Untersuchungen
gehort das Verschwinden des Grinen Laubsangers (Phylloscopus sibilatrix)
als nistender Art, in der Vergangenheit gehorte er sogar zu den dominanten
Arten, das vollige Verschwinden der Frauentaube (Streptopelia turtur), der
Grasmiucke (Sylvia curruca) und des Goldammerchens (Regulus regulus).
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Prehled archeologickych akci Regionalniho muzea
ve Vysokém Myte za rok 2005
DAVID VICH

1/ Uvod

V ramci koncepce rozvoje muzejnictvi Pardubického kraje v letech 2003-
2008 ziskalo Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (dale jen RM VM) v tinoru
roku 2005 archeologického pracovnika na plny uvazek. Poté, co ukoncil
studium na Ustavu pro pravék a ranou dobu déjinnou na Filozofické fakul-
té Univerzity Karlovy v Praze, pak RM VM v fijnu roku 2005 ziskalo oprav-
néni k provadéni archeologickych vyzkumt na tizemi Pardubického kraje.
Vedle vlastnich terénnich akci, kterym jsou vénovany nasledujici radky, je
hlavni naplni prace archeologického pracovisté RM VM sprava a rozsirova-
ni archeologické podsbirky, vyjadrovani se ohledné¢ pfitomnosti ¢i nepfi-
tomnosti archeologickych situaci pti planovanych terénnich zasazich a po-
pularizace archeologie.

2/ Prehled akci

Nasledujici prehled stru¢né seznamuje s archeologickymi akcemi RM VM
v roce 2005, konkrétné s povrchovymi sbéry provadénymi na Litomyslsku,
Vysokomytsku a Chocensku a s dozorovanim podpovrchovych zasaht spo-
jenym s drobnymi zachrannymi vyzkumy. Drobné zachranné akce provadeé-
né pred ziskanim opravnéni k provadéni archeologickych vyzkumii byly
uskute¢nény ve spolupraci s Muzeem a galerii Orlickych hor v Rychnové
nad Knéznou (PhDr. M. Bekova). Prostorovou identifikaci archeologic-
kych nalezt provadim standardné pomoci koordinatd na ZM 1:10 00o0.

Pouzité zkratky: BN - brousené nastroje; ch. sbéru - charakteristika sbéru
(k ni viz Vich 2002a, 67-69); KLPP - kultura luzickych popelnicovych poli;
KZP - kultura zvoncovitych pohart; LIT. - literatura; LOK. - lokalizace; Lt
- doba laténska; NAL. - nalezy; NO - novoveék; OKOL. - okolnosti; POZN. -
pozndmka; PRIRODNI PODM. - piirodni podminky; RS - rany stfedovék;
RSg - stfedni doba hradistni; RS4 - mladsi doba hradistni; ST - Stipana indu-
strie; ULOZ. - uloZeno; VS - vrcholny stfedovék; ZAV - zachranny archeolo-
gicky vyzkum. Sumace nalezi: X - jednotlivé kusy; XX - desitky kusti; XXX -
stovky kusd.
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2.1/ Povrchové sbéry

. Bosin 1 (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-04, (031:205), (043:224), (052:216), (044:200); OKOL.: sbér
D. Vich, L. Vichova; ch. sbéru 11. 8. 2005 /5,405,1,0,0,2,1, sbér dvou osob;
NAL.: doba #{mské (4x keramika); pravek (1x prepalena 8I); VS (1x Zelez-
ny hrot strely do kuse); AKTIVITA: sidlisté (d. fimska); neurcena (pra-
vék; VS); PRIRODNI PODM.: inundace, hlinitd ptida, 280 m n. m.;
ULOZ.: RM VM, pt. & 54/2006; LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1993, 6,
polozka 1o.

o

2. Cerekvice nad Louc¢nou 16 (okr. Svitavy)
LOK.: 14-31-24, (061:232), (057:242), (079:259), (087:250); OKOL.: sbér D.
Vich; ch. sbéru: 24. 3. 2005 /4,30,1,0,1,1,2; NAL.: pravék (1x SI; 1x zlomek
bronzu); RS/VS (keramika - XX); VS (keramika - X); AKTIVITA: neurce-
na; PRIRODNI PODM.: svah nad fekou Louénou, hlinité ptida, 296-306
m n. m.; ULOZ.: Regionélni muzeum v Litomysli, i. ¢&. A 720-721; LIT.: -.

3. Doly - hradisté Raboun (okr. Chrudim)
LOK.: 14-33-02, (059:281) s presnosti cca 25 m; OKOL.: sbér D. Vich pri
hrané¢ nad archeologickou sondou; NAL.: VS (1x keramika); AKTIVITA:
neuréena; PRIRODNT PODM.: 390 m n. m.; ULOZENO: RM VM, pt. &.
8/2006; LIT.: Curda 1994.

4. Horni Sloupnice 6b (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-20, (352:005), (358:038), (365:037), (360:005); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru 18. 8. 2005 /1,255,1,0,0,L,1; NAL.: KZP (1x keramika);
luzicka faze KLPP (1x keramika); AKTIVITA: sidlisté? (KZP); sidlisté
(luzickd); PRIRODNT PODM.: mirny svah, hlinité piida, 386-389 m n.
m.; ULOZ.: RM VM, pt. & 30/2006; LIT.: Vich 2002a, 70-71.

5. Hrusova gb (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-19, (017:061), (017:071), (028:072), (032:062); OKOL.: sbér D.
Vich; ch. sbéru: 24. 3. 2005 /2,75,1,0,3,2,1; NAL.: platénickd faze KLPP
(keramika - XX); AKTIVITA: sidli§t¢?; PRIRODNI PODM.: svah nad
rekou Louc¢nou, hlinita ptida, 284-286 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. ¢.
37/2006; LIT.: Kalferst - Sigl - Vokolek 1999, 12, polozka 96.

6. Jarosov - tvrzisté (okr. Svitavy)
LOK.: 14-33-08, (195:167), plocha cca 25 m v okoli bodu; OKOL.: sbér D.
Vich a M. Hrubes 3. 7. 2005 ze splachové vrstvy na svahu; NAL.: VS (1x
miniaturni nadobka; keramika - XX); AKTIVITA: sidlisté¢ opevnéné;
PRIRODNI PODM.: 466 m n. m.; ULOZ.: Regionalni muzeum v Lito-
mysli, i. €. A 745-747; LIT.: -.
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10.

II.

12.

13.

7. Javornik (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-23, (257:182), (268:201), (277:193), (267:178); OKOL.: sbér D.
Vich; ch. sbéru: 9. 10. 2005 /4,45,1,0,4,2,2; NAL.: mezolit (4x SI); AKTI-
VITA: neuréena; PRIRODNT PODM.: svah, §térkopiséita ptida, 360-372
m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. &. 44-46/2006; LIT.: -.

. Nova Sidla 2 (okr. Svitavy)

LOK.: 14-31-24, (410:056), (420:063), (428:054), (424:047); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 11. 9. 2005 /4,45,1,0,0,2,2; NAL.: paleolit - mezolit (16x
SI); AKTIVITA: sidli§t¢?; PRIRODNI PODM.: mlrne navréi nad inun-
daci Louéné, g10-320 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. ¢&. 31/2006; LIT.: -

. Nova Sidla (okr. Svitavy)

LOK.: 14-31-24, (439,49:051,33) (zaméteni provedeno pomoci GPS); OKOL.:
sbér D. Vich; ch. sbéru: 11. 9. 2005 /4,5,1,0,0,2,2; NAL.: pravek (1x gI); AKTI-
VITA: neuréena; PRIRODNI PODM.: hrana nad inundaci Louéné, 312 m
n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. &. 17/2006; LIT.: -.

Rikovice 3

LOK .: 14-33-05, (035:305), (037:319), (057:315), (051:301); OKOL.: sbér D. Vich;
ch. sbéru: 1. 12. 2005 /4,100,1,3,1,L,1; NAL.: RS4 (9x keramika); RS/VS (2x
keramika); AKTIVITA: sidlisté (RSy); sidlisté? (RS/VS); PRIRODNI
PODM.: mirny svah nad inundaci Lou¢né, hlinita piida, 320-332 m n. m.;
ULOZ.: Regionalni muzeum v Litomysli, zatim nekatalogizovano; LIT.: -.

Sedlec 4 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-12, (204:050), (209:057), (230:043), (226:032); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 13. 9. 2005 /4,80,1,1,0,0,1; NAL.: luzicka fize KLPP (1x
keramlka) RS (1x keramika); AKTIVITA: sidlist¢ (Iuzicka); neurcena (RS)
PRIRODNI PODM.: mirny svah, hlinit4 ptida, 362-366 m n. m.; ULOZ.:

RM VM, pft. ¢. 29/2006; LIT.: -

Stradoun 2 (okr. Chrudim)

LOK.: 14-31-12, (092:304), (088:312), (094:317), (100:310); OKOL.: sbér D.
Vich; ch. sbéru: 1. 1. 2005 /2,20,1,0,0,1,2; NAL.: pravek (ex keramika); VS
(7x keramika); AKTIVITA: neurcena; PRIRODNI PODM.: svah nad
Bétnickym potokem, hlinita ptida, 256-260 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pi.
¢. 10/2006; LIT.: -.

Sucha Lhota 1 (okr. Svitavy)

LOK.: 14-33-01, (356:346), (355:355), (366:355); OKOL.: sbér Martin Hru-
bes, Sucha Lhota 33, v zafi 2005; NAL.: VS (5% keramika); AKTIVITA:
neuréena; PRIRODNT PODM.: 406-414 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pr. ¢.
23/2006; LIT.: -.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Vraclav 3b (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-12, (230:070), (250:070), (261:043), (246:038); OKOL.: sbéry
D. Vich; D. Vich a L. Vichova; ch. sbéru: 1. 6. 2005 /4,120,1,0,9 (slune¢ni-
ce),2,1, sbér dvou osob na casti lokality; sbér 11. 10. 2005 /4,180,1,
0,1,2,2,sbér na ¢asti lokality; NAL.: neolit - eneolit (2x zlomky BN); pla-
ténicka faze KLPP (1x keramika); KLPP (1x keramika); pravék (2x SD);
RS3 (2x keramika); RS/VS (1x keramika); AKTIVITA: sidlisté (platénic-
ka; KLPP; RS3); neurceno (neolit - eneolit); PRIRODNI PODM.: svah
nad Sedleckym potokem, hlinitd ptida, 356-364 m n. m.; ULOZ.: RM
VM, pt. €. 20/2006; 50/2006; LIT.: Vich 2000, 65; Vich 2005, 312-313.

Vraclav 8 (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-12, (198,93:335,80) (zaméreni provedeno pomoci GPS);
OKOL.: sbér D. Vich; ch. sbéru 24. 9. 2005 /4,10,1,0,0,2,1; NAL.: pravek
(1x drtidlo); AKTIVITA: neuréena; PRIRODNI PODM.: mirny svah na
strategickém misté s Sirokym rozhledem po okoli, 332 m n. m.; ULOZ.:
RM VM, pt. ¢. 57/2006; LIT.: -.

Vraclav g (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-12, (194:276), (203:283), (200:275), (196:273); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 24. 9. 2005 /4,30,1,0,0,2,2; NAL.: pravék (1x kerami-
ka); RS4 (6x keramika); RS/VS - VS (7x keramika); AKTIVITA: sidlisté
(RS4); neuréena (pravék; RS/VS -VS); PRIRODNI PODM.: hrana nad
tidolim, hlinita ptida, 326 m n. m.; ULOZENO: RM VM, pt. ¢&. 55/2006;
LIT.: Vich 2000, 65.

Vraclav (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-12, (376,06:208,4) (zaméreni provedeno pomoci GPS);
OKOL.: sbér D. Vich a L. Vichova; ch. sbéru 5. 6. 2005 /4,5,1,0,2,1,2;
NAL.: pravék (1x SI); AKTIVITA: ojedinély nalez; PRIRODNI PODM..:
mirny svah bez bhzkostl vodniho zdroje, étérkopiséité puda, 354 m n. m.;
ULOZ.: RM VM, pt. & 26/2006; LIT.: -

Vysoké Myto 1 (okr. Usti nad Orlici)

LOK.: 14-31-13, (299:181), (288:187), (297:209), (308:209); OKOL.: sbhér
D. Vich; ch. sbéru 2. 9. 2005 /4(po 1),60,1,1,0,2,1; NAL.: platénicka faze
KLPP (1x keramika); AKTIVITA: sidlisté; PRI’RODNI’ PODM.: svah,
jilovita piida, 272-290 m n.m.; ULOZ.: RM VM, pt. &. 33/2006; LIT.: -

Vysoké Myto 2 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-13, (310:181), (303:185), (305:195), (330:195), (333:186); OKOL.:

sbér D. Vich; ch. sbéru 3. 5. 2005 /4,195,1,0,3,2,1; sber 5. 5. 2005 /4,120,1,0,

3,1,1; NAL.: paleolit (2x SI); paleolit - mezolit (2x SI); KLPP (4x kerami-
ka); pravék (2x 8I); RS (2x keramika); AKTIVITA: sidli§t¢ (KLPP; RS);

neuréeno (paleolit; paleolit - mezolit); PRIRODNI PODM.: svah nad
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tekou Louénou, jilovitd ptida, 280-292 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. ¢
19/2006; LIT.: Vich 2000, 65-66.

20.Vysoké Myto 8 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: poloha Lipovd, 14-31-13, (225:176), (232:190), (177:246), (240:164);
OKOL.: sbéry D. Vich; ch. sbéru: 29. 3. 2005 /2,25,1,3,3,2,2; sber 11. 5. 2005
/4,105,1,3,3,2,1; NAL.: paleolit (2x SI); paleolit - mezolit (1x SI); platé-
nicka faze KLPP (15x keramika); pravék (keramika - XX); RS3 (3x kera-
mika); RS (keramika - XX); VS (5x keramika); AKTIVITA: sidlisté¢ (platé-
nicka; RS3); neurcena (paleolit; paleolit - mezolit; RS; VS); PRIRODNI
PODM.: sedlo mezi dvéma mirnymi navr$imi nad inundaci feky Loucné,
jilovita ptida, 270-280 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. & 22/2006; LIT.:
Vich 2000, 66.

21. Vysoké Myto 15 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-13, (090:247), (090:264), (116:266), (117:249); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 1. 1. 2005 /4 (po 1),50,1,0,1,1,1; NAL.: Lt (2x keramika);
doba fimska (6x keramika); pravék (keramika - X); RS? (2x keramika); VS
(keramika - XX); AKTIVITA: sidlist¢ (Lt; doba fimska); neurceno (RS?;
VS); PRIRODNI PODM.: svah pti soutoku bezejmenné vodoteée a feky
Louéné, hlinita ptida, 266-272 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. & 1/2006;
LIT.: Vich 2005.

22.Vysoké Myto 18c (okr. Usti na d Orlicf)
LOK.: 14-31-13, (071:272), (064:282), (080:292), (083:281); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 10. 4. 2005 /2,15,1,0,0,L,1; NAL.: neolit (1x tylova cast
ploché sekery; 1x ¢ast drtidla); AKTIVITA: sidlisté; PRIRODNI PODM.:
svah nad bezejmennou vodotedi, hlinita ptida, 268-272 m n. m.; ULOZ.:
RM VM, pf. ¢. 36/2006; LIT.: Vich 2002b, 27.

23. Vysoké Myto 19 (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-12, (414:234), (410:255), (454:203), (457:242); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 15. 12. 2005 /2,45,1,0,0,1,2; NAL.: platénicka faze
KLPP (4x keramika); AKTIVITA: sidlist¢; PRIRODNI PODM.: svah
nad bezejmennou vodotedi, hlinit ptida, 282-304 m n. m.; ULOZ.: RM
VM, pt. ¢. 40/2006; LIT.: -

24.Vysoké Myto 25 (okr. Usti nad Orlici)
LOK.: 14-31-13, (020:240), (020:255), (048: 253) (048:241); OKOL.: sbér
D. Vich; ch. sbéru: 15. 12. 2005 /4,75,1,3,1,1,1; NAL.: pravék (1x SI); RS/VS
(2x keramika); AKTIVITA: sidli§t¢ (RS/VS); neurcena (pravek); PRIROD-
NI PODM.: svah nad bezejmennou vodoteci, hlinita ptda, 274-284 m n.
m.; ULOZ.: RM VM, pt. &. 56/2006; LIT.: -
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25. Vysoké Myto 27 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-13, (207:219), (220:222), (225:201), (212:199); OKOL.: sbér
D. Vich a L. Vichova; ch. sbéru: 11. 5. 2005 /4(po 2),20,1,0,3,2,2; sbér 25. 5.
2005 /4 (po 2), 40,1,0,3,2,2, sbér dvou osob; NAL.: pravék (2ox keramika;
1x SI); RS (1x keramika); VS (5% keramika); sttedovék (keramika - XX);
neurceno (2x mazanice); AKTIVITA: neurcena (pravék; RS; stfedovék;
VS); PRIRODNI PODM.: svah nad inundaci Lou¢né, 266-268 m n. m.;
ULOZ.: RM VM, pt. & 21/2006; LIT.: -.

26.Vysoké Myto - les Draby (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-18, (477,84:200,41) (zaméfeni provedeno pomoci GPS);
OKOL.: sbér D. Vich 25. 6. 2005 na ploge rozryté divokou zvéti; NAL.: VS
(2x keramika); AKTIVITA: sidli§t¢?; PRIRODNI PODM.: hrana nad inun-
daci feky Lou¢né, 286 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. ¢. 24/2006; LIT.: - .

27. Vysoké Myto - rybnik Chobot (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-14, (040:107) s pfesnosti cca 25 m; OKOL.: sbér na dné vypus-
téného rybniku pfi jiznim konci hraze; NAL.: VS (2x keramika); AKTIVI-
TA: neuré¢ena; PRIRODNT PODM.: 276 m n. m.; POZN.: v sekundarni
poloze ?; ULOZ.: 49/2006; LIT.: -.

28.Zamrsk 1 (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: 14-31-08, (041:110), (045:119), (057:114), (054:104); OKOL.: sbér
D. Vich, L. Vichova; ch. sbéru: 12. 5. 2005 /6 (fadky brambor), 30,1,0,9
(brambory), 2,1, sbér dvou osob; NAL.: paleolit - mezolit (2x S1); luzicka
faze KLPP (3x keramika); slezska faze KLPP (2x keramika); KLPP (4x
keramika); pravék (5x keramika); RS (1x keramika); AKTIVITA: sidlisté?
(luzicka; slezskd; KLPP); neucena (paleolit - mezolit); PRIRODNI
PODM.: svah nad inundaci Lou¢né, 260-266 m n. m.; ULOZ.: RM VM,
pt. ¢. 32/2006; LIT.: -.

29. Zamrsk ga (okr. Usti nad Orlici)
LOK.: 14-31-08, (040:129), (043:134), (049:136), (045:127); OKOL.: sbér
D. Vich, L. Vichova; ch. sbéru: 12. 5. 2005 /4,15,1,0,6,2,2, sbér dvou osob;
NAL.: platénicka faze KLPP (1x keramika); pravék (4x keramika); AKTI-
VITA: sidlité? (platénickd); PRIRODNI PODM.: svah, 266-270 m n.
m.; ULOZ.: RM VM, pt. ¢&. 18/2006; LIT.: -.

2.2/ Podpovrchové terénni zasahy
1. Cerekvice nad Louc¢nou 1 (okr. Svitavy)
LOK.: 14-31-24, (207:199), (213:211), (224:197), (217:190); OKOL.: Cerve-
nec 2005, roz§ifovani arealu zeméd¢lského druzstva; NAL.: ?P? (registro-
vany posledni zbytky znicenych objektt); POPIS SITUACE: rozsifova-
nim arealu doslo k naprosté devastaci rozsahlé plochy pfi vychodnim
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konci arealu zemédé¢lského druzstva bez jakéhokoliv archeologického
vyzkumu; INTERPRETACE: na zakladé povrchovych sbérii zde byly
zniceny situace z raného stfedovéku a mladsi doby fimské, pro pripadny
archeologicky vyzkum byl zachovan posledni nevelky zbytek plochy kdysi
rozsahlého polykulturniho sidlist¢, kde lze jeSté ocekavat nalezy doby
timské a kultury s linearni keramikou; ULOZ.: fotodokumentace uloze-
na v RM VM; LIT.: Vokolek 1982; Vich 2000, 58.

2. Janovicky - Malejov (okr. Usti nad Orlici)

LOK.: na bfehu feky Louc¢né v arealu firmy Chovservis; 14-31-07, (232:074)
s presnosti cca 25 m; OKOL.: prosinec 2005, stavba kofenové cisticky
odpadnich vod; NAL.: negativni zji§téni; POPIS SITUACE: stavba za-
hloubena do recentnich navazek, pouze dno uzké, nékolik metrd hlubo-
ké Sachty zasahlo do sterilniho jilovitého podlozi; INTERPRETACE:
dle sdéleni zaméstnanct byla hrana terasy prevysujici inundaci Loucné
navazkami uméle posunuta bliz k fece a praveé do této navazky byla stav-
ba zapusténa, terénni zjisténi je s touto informaci zcela v souladu; PRI-
RODNI PODM.: 248 m n. m.; ULOZ.: -; LIT.: -.

3. Svitavy - ul. Ant. Slavicka (okr. Svitavy)

LOK.: u svételné kfizovatky na Brno a Moravskou Ttebovou; 14-34-18,
(100:111), (095:120), (114:121), (115:111); OKOL.: listopad - prosinec 2005,
stavba supermarketu Kaufland; NAL.: negativni zjisténi; POPIS SITU-
ACE: registrovano sterilni podlozi s mélce ulozenou skdlou (jemnozrnny
piskovec) a nékolikametrové navazky stavebni suti, dle tstniho sdéleni
zaméstnancii pochazejici ze zboreného kostela stojiciho ptivodné v pro-
storu svételné kiizovatky (zajimavé architektonické prvky nezjistény);
INTERPRETACE: piipadné archeologické situace zniceny drivéjsi sta-
vebni ¢innosti (plocha ptivodné vyuzivana jako piijcovna automobilit);
PRIRODNI PODM.: 436-440 m n. m.; ULOZ.: -; LIT.: -.

4. Vysoké Myto - Husova ul. (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: jizni konec Husovy ulice a prostor prilehlych kasaren; 14-31-18,
(256:351); OKOL.: listopad 2005, plynofikace; NAL.: pfed vchodem domu
¢p. 239; NO? (zahloubeny objekt); POPIS SITUACE: Sitka vykopu ¢&ini-
la 40 cm, hloubka 130 cm. Pod obrubnikem a vyrovnavaci vrstvou se
objevilo misovité zahloubeni dobre patrné na obou stranach vykopu,
severovychodni fez byl nasledn¢ dokumentovan. Popis vrstev: 1 - obrub-
nik; 2 - hnédocerna hlinita vrstva, vzhledem k umisténi v terénu a dalsi-
mu prubéhu nepochybné souvisejici s budovanim komunikace R 35 nebo
ptilehlého chodniku; 3 - hnédocerna hlinita vypln s kameny a cihlovi-
nou; 4 - sterilni jilovité podlozi (obr. 2:2); movité nalezy neziskany; ve
vykopu v arealu byvalych kasaren a na brehu Knifovského potoka
v mistech, kde podtéka rychlostni komunikaci R 35, zjiStény situace s Cet-
nym recentnim materialem (navazky, vyrovnavky); INTERPRETACE:
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Zachyceny objekt lze, vzhledem k pritomnosti cihloviny, s nejvétsi prav-
dépodobnosti interpretovat jako novovéky, vyloucit dokonce nelze ani
skutecnost, ze se jedna o zbytek recentnich inzenyrskych siti; s ohledem
na absenci spolehlivého datovaciho materidlu a umisténi v blizkosti vo-
dotede viak miizZe jit o posledni zbytek néjaké starsi situace. PRIRODNT
PODM.: svah nad Knifovskym potokem, 274 m n. m.; POZN.: akce pro-
vedena jako subdodavka pro Vychodoceské muzeum v Pardubicich;
ULOZ.: RM VM, terénni dokumentace pod &. 2.23-25/2006; LIT.: -.

5. Vysoké Myto - ul. Kpt. Poplera (okr. Usti nad Orlici)

LOK.: u zahradnictvi pfi silnici na Usti nad Orlici, prostor lokality Vysoké
Myto 14; 14-31-13, (335:080) s pfesnosti cca 50 m; OKOL.: ¢erven 2006,
zjistén z vét$i ¢asti zasypany prikop; NAL.: pravék? (zbytky éerné dehto-
vité vrstvy - nedokumentovano; na vyhozu nalezeno nékolik zlomkd pra-
véké keramiky - nedochovany - a masivni kusy zelezné strusky); POPIS
SITUACE: vzhledem ke stavu situace nedokumentovano; INTERPRE-
TACE: predbézné interpretovano jako vyrobni zatfizeni (hutnictvi Zeleza)
pravdépodobné z obdobi pravéku; PRIRODNI PODM.: svah nad inun-
daci reky Lou¢né, hlinita pida, 272-274 m n. m.; POZN.: lokalita urcena
k zastavbé rodinnymi domy, nezbytny ZAV pak povede k potvrzeni ¢i vy-
vracen{ predbézné interpretace; ULOZ.: RM VM, pt. &. 91/2006 (struska);
LIT.: -.

6. Vysoké Myto - Lipova (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: novostavby rodinnych domi p. Smégra a MUDr. Motkovského,
14-31-13, (249:170) s presnosti cca 25 m; OKOL.: biezen - duben 2005,
vykopy pro inZenyrské sité u domu p. Smogra; NAL.: platénické faze
KLPP (vrstva; keramika - XX); pravék (keramika - X); RS? (1x keramika);
INTERPRETACE: fez sidlistnim souvrstvim, pfipadné superpozice ne-
rozpoznany; PRIRODNI PODM.: navrsi, 280 m n. m.; POZN.: popis
situace véetné kresebné dokumentace zdobenych keramickych zlomki
bude publikovéna samostatné; ULOZ.: RM VM, pt. ¢&. 153/2005; terénni
dokumentace tamtéz pod ¢. 2.23-25/2006; LIT.: -.

7. Vysoké Myto - ul. Prokopa Velikého (okr. Usti nad Orlicf)
LOK.: 14-31-13, (182:016) s presnosti cca 25 m; OKOL.: listopad 2005, stav-
ba gardze za domem &p. 390; NAL.: negativni zji$téni; POPIS SITUACE:
zaklady zahloubeny do sterilniho jilovitého podlozi; PRIRODNI
PODM.: 290 m n.m.; ULOZ.: -; LIT.: -.

8. Vysoké Myto - ul. Sv. Cecha (okr. Usti nad Orlic)
LOK.: 14-31-13, (250:089); OKOL.: listopad 2005, piistavba domu ¢p.
264; NAL.: VS (vrstvy?; 3x keramika z vyhozu); NO (vrstvy, s témito
vrstvami patrné nesouvisejici keramika nalezend na vyhozu); POPIS SI-
TUACE: Nevelky pristavek obdélnikovitého tvaru (370x500 cm) zaloze-

224



10.

II.

ny na ploSe v minulosti zpevnéné vybetonovanim. Delsi stranou pfriléha
k &p. 264, $ika zdkladového vykopu ¢inila 50 cm, hloubka 80 cm. Rez C-
D: jednoducha stratigraficka situace sestavajici z vrstvy betonu, vrstvy
pisku vyrovnavajici terén pod betonem a sterilniho jilovitého podlozi;
fez B-C: polozen v misté priubchu recentni zdi, ktera jiz drive znicila
vSechny pripadné archeologické situace, baze vykopu zahloubena do
sterilniho jilovitého podlozi, narozi C v minulosti znicil vykop pro beto-
novymi skruzemi vyztuzeny septik; fez A-B: dokumentované souvrstvi,
I - beton; 2 - piscity podsyp betonu; 3 - vyrovnavaci ¢ernohnéda vrstva
promisena kameny, uhliky a cihlovinou; 4 - recentni zed stavéna na mal-
tu z cihel; 5 - zakladovy vkop pro zed 4; 6 - hnédosSeda piscita s uhliky
a pecickami mazanice, prolozena proplastkem (vrstva 7); 7 - vodorovna
vrstva jilovité, okrové zbarvené hliny promisena s uhliky; 8 - okrovy jil
promiseny s vrstvou 6; g - okrovy jil; 10 - sténa domu ¢p. 264; 11 - terén
zniceny stavbou recentni zdi (obr. 2:1). INTERPRETACE: Vrstvy 1-2
jsou recentni, vrstva 3 pravdépodobné novovéka, spodnéjsi, archeolo-
gicky nejzajimavéjsi vrstvy se bohuzel nepodarilo spolehlivé datovat;
vzhledem k okolnostem a s prihlédnutim k ziskanym naleztim z vyhozu
povazuji za nejpravdépodobnéjsi (i s ohledem na pritomnost pecicek
mazanice) datovani téchto vrstev do vrcholného stfedovéku. PRIROD-
NI PODM.: 282 m n. m.; ULOZ.: RM VM, pt. &. 35/2006, terénni doku-
mentace tamtéz pod €. 2.23-25/2006; LIT.: -.

. Vysoké Myto - Ttmova ul. (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: pred Litomyslskou branou jiz v arealu ptivodniho stfedovékého
mésta; 14-31-13, (235:060); OKOL.: 16. 11. 2005, pritkop el. pfipojky ve-
doucti tésné podél zdi domu; NAL.: negativni zjisténi; POPIS SITUACE:
hloubka pritkopu 75 cm, §ifka 35 cm, archeologicka situace nedochova-
na; INTERPRETACE: prikop zahlouben do zakladového vykopu domu;
PRIRODNI PODM.: 288 m n. m.; ULOZ.: -; LIT.: -.

Vysoké Myto - Vrchlického ul. (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: Vrchlického ulice; 14-31-13, (219:090); OKOL.: vykop pfi havarii
vodovodu pred &p. 243, sbér D. Vich 8. 8. 2005 z vyhozu; NAL.: VS/NO
(45x zlomky kachli); NO (3x keramika); POPIS SITUACE: souvrstvi na
fezu s dobfe patrnym pozarovym horizontem nemohlo byt pro rychly
postup praci zdokumentovano; PRIRODNI PODM.: 286 m n. m.;
ULOZ.: RM VM, pt. & 16/2006; LIT.: -.

Zamrsk - zamek (okr. Usti nad Orlicf)

LOK.: Statni oblastni archiv, plocha mezi budovou zamku a hospodar-
skym zdzemim; 14-31-08, (021:096), (026:104), (033:099), (029:092);
OKOL.: prosinec 2005, vykop slaboproudych rozvodi; NAL.: NO? (vrst-
vy); NO (vrstvy); POPIS SITUACE: plocha byla protata dvojici linio-
vych pritkopti na sebe priblizné¢ kolmych (v misté kiizeni prerusenych),
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prikop I (napfic¢ kratsi stranou) orientovany SZ-]JV; priikop II (napfic¢
delsi stranou) orientovany JZ-SV. Siika vykopu ¢inila 3o cm, hloubka 60
cm. V JV casti priakopu I konstatovano zvrstveni (vrstvy 1-5, dle materi-
alu na vyhozu a v profilu recentniho stari (keramika, zlomky cihel).
V aseku 9,3-11,9 m (méfeno od JV stény) dochovana planyrkou neznice-
na starsi souvrstvi, mimo jiné s vrstvou uhlikti (dokumentovano, obr. 1).
Movité artefakty umoznujici urcit toto souvrstvi se ziskat nepodatfilo.
V tseku 11,9-35,9 m pokracuje recentni souvrstvi, zpocatku vrstvy 1-5,
dale SZ smérem vrstvy postupné, i vzhledem k nastupujicimu naruseni
korenovym systémem, splyvaji, misty (dle kumulaci zlomki cihel) naru-
Sené dalsimi recentnimi vkopy (oznaceno jako vrstva 11). V useku 35,9-
37,8 m (obr. 1) vykop narusil zdivo (vzhledem k mohutnému kofenovému
systému prorustajicimu situaci bez moznosti dostate¢ného obnazeni zdi
i fezu vedouci k podstatnému snizeni ¢itelnosti situace). Prikop II v JZ
Casti priblizné po kiizeni s prikopem I taktéz porusoval navazkové vrst-
vy, dale SV smérem se zahluboval do sterilniho $térkopiscitého podlozi,
na nckterych mistech pfi povrchu protinal nepftili§ mocnou (cca do 20
cm) planyrkovou vrstvu (cihly a jejich zlomky). Pouze pii SV konci za-
chytil poruseni terénu recentnimi vkopy (dle materidlu na vyhozu cca o.
pol. 19.-1. pol. 20. stol.). INTERPRETACE: Dokumentovani vykopt
prokazalo podstatné recentni terénni zmény v jiznim kvadrantu plochy
projevujici se predevsim nivelaci terénu za vyrazného vyuziti stavebni
suti. Uhlikova vrstva dokazuje lokalni dochovani starSich archeologic-
kych situaci, které vSak nedokazeme spolehlivé datovat (vzhledem k pii-
tomnosti zlomka cihel v uhlikové vrstvé snad novovéké). V podstatné
men$i mife recentni zasahy postihly SV polovinu plochy. Pozoruhodna
je zjiSténa pritomnost kamenné zdi, za niz SZ smérem pokracovalo spra-
Sové podlozi, zatimco na jinych mistech (pokud se podafilo zjistit) tvofil
podlozi §térkopisek. PRIRODNT PODM.: svah nad Louénou, 270-274
m n. m.; ULOZ.: RM VM, terénni dokumentace pod ¢. 2.23-25/2006;
LIT.: -.

3/ Zavér

Povrchové sbéry provadéné archeologem Regionalniho muzea ve Vysokém
Myté doplnily a zpfesnily poznatky o pravékém a stfedovékém osidleni Vy-
sokomytska a ¢astecné i Litomyslska. Sledovani zasaht pod troven terénu
pak pfinesla diikazy o intaktnich dochovanych archeologickych situacich,
které do nedavné doby casto mizely bez provedeni alespon zdkladni doku-
mentace, jak dokazuje smutny osud nalezisté 1 v Cerekvici nad Loucnou.
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Obr. ¢.1/ Zamrsk - zamek. Celkova situace (bez méritka) se zakreslenym pribéhem
prikoptd a dokumentovanych Gsek(; dokumentace ezl vybranych mist tsekd vykopu |

(popis vrstev v textu).
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Obr. & 2/ 2:1 Vysoké Myto - ulice Sv. Cecha. Celkovy plan &p. 264 s vyznaéenim fezl
(bez méfritka); situace dokumentovaného fezu A-B; 2:2 Vysoké Myto - Husova ulice.
Rez situaci pred domem &p. 239 (popis vrstev v textu).
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Survey of archeological actions of the Regional
Museum in Vysoké Myto in 2005
DAVID VICH / RESUME

The submitted contribution informs about archeological actions of the Regional
Museum in Vysoké Myto, which since February 2005 has been employing an
archeologist and since October of the same year it has had the authority to
execute archeological researches in the territory of Pardubice Region. Slight
rescue actions in excavation work have been done besides opencast collections.

In spring 2005 catching massive formation in excavations of engineering nets
built with the connection of building a family house in Vysoké Myto - in the
position Lipovd, was successful. The discovered situation, which will be published
separately, we date reliably to the old iron age, neither other activities from
other periods of primeval times and the early Middle Ages can be excluded.

In November 2005 the foundation excavation of the extension of the house
No. 264 in Viysoké Myto in Sv. Cech Street affected with the highest probability
also the high Middle Ages layers (fig. 2:1).

In the same time the excavation for introducing gas in front of 239, Husova
Street in Vysoké Myto cut through a relatively simple archeological situation.
Due to the absence of movable findsiit is difficult to date the situation, considering
brick crushin filling, it concerns most likely an evidence of modern times activities,
the reminder of a recent engineering net cannot be excluded (fig. 2:2).

In December 2005 excavation work related to the planned laying down low-
tension distribution was going on in the area of the castle, now the State Regional
Archives in Zamrsk, in the area between the castle and one-time out-building
setting. Besides vast levelling the ground the research documented two types
of subsoil (gravel sand and loess), the foundation of a stone wall and in the base
of the excavation a fire layer filled with burnt cinders (fig. 1).

Of the actions with the negative occurrence of archeological situations let us
remember at least building the supermarket Kaufland in Ant. Slavic¢ek Street in
Svitavy and the construction of a root sewage plant in Malejov (the cadastral
territory of Janovicky).
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Ubersicht archiologischer Ausgrabungen des
Regionalmuseums in Vysoké Myto fiir das Jahr 2005
DAVID VICH / RESUMEE

Der vorgelegte Beitrag macht mit archdologischen Ausgrabungen des Regional-
museums in Vysoké Myto (Hohenmauth) bekannt, das seit Februar 2005 einen
Archdologen beschaftigt und seit Oktober desselben Jahres mit der Befugnis
verfugt, archidologische Ausgrabungen auf dem Gebiet des Kreises Pardubice
(Pardubitz) durchzufiihren. Neben Oberflacheneinsammlungen wurden fer-
ner kleine Rettungsausgrabungen bei Ausschachtungsarbeiten durchgefiihrt.

Im Friihjahr 2005 gelang es ein machtiges Schichtensystem in den Ausschach-
tungen zu der technischen Infrastruktur festzuhalten, die im Zusammenhang
mit dem Bau des Familienhauses in Vysoké Myto - Standort Lipovd geschaffen
wurden. Die ermittelte Situation, welche selbstandig veroffentlicht wird, datie-
ren wir verlasslich in die altere Eisenzeit, ausschlieRen kann man auch nicht
Aktivitaten von anderen Urzeitabschnitten und ferner aus dem Frihmittelalter.

Im November 2005 beschadigten Ausschachtungen zu Grundmauern des An-
baues zu der Nr. 264 in Vlysoké Myto, Strafle ulice Svatopluka Cecha, neuzeitige und
mit hochster Wahrscheinlichkeit auch hochmittelalterliche Schichten (Abb. 2:1).

In derselben Zeit durchquerte die Ausschachtung zu der Gasleitung in Vyso-
ké Myto - Strafle Husova ulice vor dem Haus Nr. 239 eine ziemlich einfache
archaologische Situation. Wegen Absenz von materiellen Fundstiicken ist die
Datierung schwierig, wegen vorhandenem Ziegelsplitt in der Ausfillung han-
delt es sich ehestens um einen Beleg neuzeitiger Aktivitat, ausgeschlossen ist
nicht mal ein Uberrest von technischen Infrastrukturleitungen (Abb. 2:2).

Im Dezember 2005 liefen Ausschachtungsarbeiten im Zusammenhang mit
der Verlegung von Schwachstromleitungen im Schlossareal, jetzt Staatlichen
Gebietsarchiv in Zamrsk und zwar auf der Flache zwischen dem Schloss und
dem ehemaligen Wirtschaftsteil. Die Ausgrabungen belegten hier neben um-
fangreichen Planierarbeiten zweierlei Sohle (Schottersand und Lo6%), ein Fun-
dament von einer Steinwand und bei der Basis der Ausschachtung eine Brand-
schicht, die mit Verkohlungen ausgefillt war (Abb. 1).

Von Ausgrabungen mit negativem Ergebnis archédologischer Situationen er-
wahnen wir wenigstens des Bau des Supermarktes Kaufland in der Strafle ulice
Antonina Slavicka in Svitavy (Zwittau) und die Errichtung der Wurzel-Abwas-
serklaranlage in Malejov (Katastergebiet Janovicky).
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Zachranné archeologické vyzkumy na katastru
Litomysle v roce 2005
JANA NEMCOVA

Na konci roku 2004 vzniklo v Regionalnim muzeu v Litomysli archeologic-
ké pracovisté, které v nasledujici sezéné provedlo sedm zachrannych arche-
ologickych vyzkumi, z toho ¢tyfi na tizemi mésta Litomysle a dale v katas-
tralnim Gzemi Staré Mésto, Pohledy, Rikovice. Clanek je vénovan dvéma
vyzkumtm provedenym v katastrdlnim tzemi Litomysl a v tésné blizkosti
mésta (k. 4. Zahradi). Tyto vyzkumy byly rozsahlejsi a jejich vysledky do-
kresluji a doplnuji jiz znamé schéma vyvoje osidleni v Litomysli a okoli.

Geologické poméry Litomysle a okoli

Geologické podlozi katastru Litomysle tvori sedimentarni kridové horniny.
Svrchnimi vrstvami kfidovych sedimentl jsou jilovité, popfipad¢ jilovito
-uhelné sedimenty. Kvartérni uloZeniny zastupuji zejména eolické sedimen-
ty - spraSe, hnédozemni stiedoevropské ptudy a fluvidlni sedimenty - jily,
pisky a piscité stérky, které se nachazeji v idoli feky Loucné (Charvat 1978, 1;
Vialek 1964, Mapa piidnich typt vychodnich Cech: klad listii 12; Miiller 1997,
249, 253, obr. ¢. 1). Primérna roc¢ni teplota v Litomysli je cca 7 °C a srazky
dosahuji 730 mm (Charvat 1978, 1).

Zachranny archeologicky vyzkum v piaristické koleji

- rajsky dviar (Lt I.-2/05)

Prvni zachranny archeologicky vyzkum prob¢hl v srpnu roku 2005 ve spolu-
préaci s NPU - UOP v Pardubicich. Lokalita se nachazi v méstské pamatkové
rezervaci, jihovychodné od zdmeckého arealu, na Jirdskové ulici v budové
¢p. 8 (obr. ¢. 1, 7). Piaristickd kolej lezi v nadmor'ské vysce 343 m. ZAV byl
provadén v ramci vystavby pisciny, ktera byla situovana do centralni ¢asti
rajského dvora (obr. ¢. 7, 8). Pri hloubeni zdkladové jamy pro piscinu byl
zachycen fragment zdi a k situaci byl zavolan archeolog. Geodetické prace
zaji$tovaly J. Adamkové a A. Matouskova z NPU - UOP v Pardubicich.

232



Déjiny vyzkumu

Primo v arealu piaristické koleje drive archeologicky vyzkum neprob¢hl.
Archeologové K. Reichertova a P. Charvat vSak zminuji existenci hibitova
naleziciho ke kostelu sv. Klimenta v bezprostfedni blizkosti koleje (Reicher-
tova 1977, 24; Charvat 1978, 7). Jizné od piaristické koleje, v klasternich
zahradach, byl proveden v roce 1997 ZAV Jaroslavem Hudcem. Vyzkum po-
tvrdil domnénku, ze areal klasternich zahrad (prostor mezi dne$nim piaris-
tickym klaSterem, probostskym kostelem Povyseni sv. Kiize a ulici Zamec-
kou)” pravdépodobné nebyl pred vystavbou Horniho mésta, zalozenim
augustinianského klastera a zbudovanim piaristickych zahrad dotcen sta-
vebni aktivitou (Hudec 1997, nestrankovano).

Historie lokality
Pred zbudovanim piaristické koleje existovaly v $ir§im sledovaném prostoru
(obr. ¢. 1) hrbitov, méstanské domy a hradby Horniho mésta?.

Problematikou umisténi kostela sv. Klimenta a s nim souvisejiciho hibi-
tova se zabyvala K. Reichertova a M. Skfivanek, zminuje jej P. Charvat.
Nazory na situovani kostela se rtizni. M. Skiivanek sestavil na zakladé roz-
boru listin podobu zastavby hradniho navrsi ,,v dobé biskupské®. Kostel sv. Kli-
menta lokalizuje smérem na zapad od kostela P. Marie, na rozdil od
K. Reichertové, kterd ho situovala smérem severnim od kostela P. Marie (Skfi-
vanek 1979, 73, 76, 77). Celkovou rozlohu hibitova nelze urcit s presnosti.
Nicméné lze Tici, Ze se rozprostiral jiznim smérem od kostela P. Marie, dosa-
hoval az po silnici pred piaristickou kolej a s nejvétsi pravdépodobnosti
zasahoval i pod komplex piaristickych budov (Reichertova 1977, 10, 24; Char-
vat 1978, 7; Skfivanek 1979, 5), o ¢emzZ nepiimo svéd¢i zprava z poloviny
17. stoleti, kdy bylo povoleno, aby kus hibitova, ktery byl jesté v provozu,
piaristi pouzili jako zahradu. Také zminka z roku 1714 uvadi, Ze pri zemnich
zasazich spojenych se stavbou chramu a $kol byly vykopany ,cetné lidské kosti®
(Sktivanek 1979, 4, 5).

Aredl piaristickych budov lezi v misté Horniho mésta (Skfivanek 1979, 3, 4),
které bylo zalozeno okolo roku 1490 Bohusem II. Kostkou z Postupic. Dobu-
dovano bylo v podstaté v roce 1510. Pfed piaristickou koleji bylo mensi namés-
ti s kasnou. Podle rozboru vytahu (z roku 1674) z urbare z roku 1646 existova-
ly v prostoru piaristické koleje 4 domy, respektive pozemky 4 majitelti (Sktiva-
nek 1979, 3, 4). Charakter méstanskych domd v Hornim mésté vystihuje
K. Reichertova. Domy byly nevelké, zdéné a patrové (Reichertova 1977, 38).
Horni mésto mélo byt zbofeno po pozaru v roce 16359 (Poche 1978, 291).

Rekonstruovat hradebni systém a jeho vyvoj na hradnim navrsi (v prostoru
pozd¢jsiho Horniho mésta) je velmi slozity problém. K dispozici je pouze
omezené mnozstvi pisemnych zprav a fortifikacni systém nebyl podroben
regulérnimu archeologickému vyzkumu. Na zaklad¢ pisemnych prament se o
to pokusila K. Reichertova a M. Skfivanek. Nejstarsi formou opevnéni byl
podle K. Reichertové val. V ,dobé biskupské“ probihala vystavba zdénych hra-
deb (Reichertova 1977, 21). Priub¢h hradeb v ,dobé biskupské” nastinil
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M. Sktivanek. Na jeho nacrtu je pro nas dulezitd zejména jizni ¢ast hradeb,
které vedou od pfedpokladané basty v jihozapadnim rohu u dnesniho piaristic-
kého kostela smérem na vychod k Cervené vézi. Pokud do tohoto nacrtku apli-
kujeme soucasnou budovu piaristické koleje, vidime, Ze hradba lokalizovana
M. Skfivankem probiha jiznéji nez zdivo nami zachycené, i kdyz shodnym sme-
rem (obr. ¢. 7; srovnej Skfivanek 1979, nacrt). Na hradby z biskupského obdobi
casové navazoval fortifika¢ni systém z posledni tfetiny 15. stoleti, ktery byl
prizptisoben obrannym pozadavkim dané doby (Reichertova 1977, 37).

Dalsim stavebnim pocinem na sledovaném prostranstvi je vystavba pia-
ristické koleje. Vzhled mist pred zahajenim této stavby charakterizuje
M. Skiivanek na zaklad¢é rozboru nadacni listiny méstské rady z roku 1644:
»---0devzddvdme predevsim k vystavéni skol ono misto u branky naproti zdmku, na némz pred
Casem stdvalanaseradnice a kde nynijsoujen holézdi, s celym tim prostranstvim ajeho prislusen-
stvim“ (Skrivanek 1979, 5).

Zakladni kamen koleje byl polozen 30. kvétna 1641. Roku 1643 byla stav-
ba dokoncena (obr. ¢. 1, 7) (Skfivanek 1979, 3, 4) v rané¢ baroknim slohu
(Poche 1978, 297). Ve ctyficatych letech 17. stoleti méla pouze své dnesni
zapadni, jizni a severni kiidlo. Vychodni ziskala az po demolici kunikovské-
ho domu v roce 1677 (Skrivanek 1979, 8). V soucasnosti je tedy kolej ctyrkri-
dla, jednopatrova se ¢tvercovym arkadovym nddvoiim uprostied (Poche
1978, 297). V roce 1775 budova vyhotela (Stépanek 1894, 15).

Uéel a metodika vyzkumu

Archeologicky vyzkum byl vyvolan stavebnimi aktivitami spojenymi s revi-
talizaci rajského dvora koleje. Archeolog byl k zemnim pracim povolan az
po vytézeni prevazné casti ¢tvercového vykopu. Prostor byl prozkouman
pomoci 3 sond (obr. ¢. 9). Sonda 1 byla roz¢lenéna na minisondu 1a, ktera je
umisténa u licové strany zachycené zdi (obr. €. 4; ¢. 4). Ulozeniny nebyly ve
vSech sondach snimany od vrchu po pfirozenych vrstvach vinou pozdniho
ptivolani archeologa. Po prirozenych vrstvach byly uloZeniny snimany
v sondach 1a, A, ¢aste¢né v sond¢ B. V sondach byly sledovany profily A-D
(obr. ¢. 3, 4, 11). Situace byly zaméfeny polohové a vyskové ulozeni vrstev
bylo na profilech zachyceno pomoci osmi nivelovanych bodt Hi-8 (obr.
¢. 9, 10).

Popis ndlezové situace

Vsondé1aria (obr. ¢. g, 10) byl sledovan profil A, na kterém byly zachyceny
ulozeniny 1-3, 5-9 (popis a datace uloZenin na zaklad¢ nalezového materia-
lu viz tabulka ¢ 1) a licni strana zdi ¢. 4. Otazku, zda se jedna o zakladovou
cast zdi, vyresila minisonda 1a, kterd byla hloubena 10 cm pod troven dna
sondy 1. Sonda prokazala, ze jde o ptivodné nadzemni licovanou cast zdi-
va. Dulezité bylo zejména zachyceni dvou pozarovych horizontl (ulozeni-
na ¢. 6, 8). Ulozenina ¢. 8 je na profilu zachycena jen ¢astecné, ale jeji rozlo-
zeni v pudorysné situaci (obr. ¢. 10) doklada, ze (shodné jako ulozenina ¢. 6)
vznikla v dobé¢, kdy zed jiz existovala (dotyka se zdi). Vrstvy obsahuji maza-
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nici a prepalené zlomky cihel. Jilovitou ulozeninu ¢. 7 mezi pozarovymi
horizonty mtizeme povazovat za naplaveninu. Vrstvy ¢. 3-1 uloZené nad
pozarovymi horizonty prekryvaji i korunu zdi. Vznikaji tedy az po jejim
zaniku a zaroven po pozaru reprezentovaném uloZeninou €. 6. Vrstva €. 3 je
datovana nalezy do 17. stoleti, vrstva ¢. 2 do 17.-1. pol. 19. stoleti a vrstva ¢. 1
do 19. stoleti (viz tabulka (. r). Béhem 17. stoleti tedy zanika zed a vytvari se na
ni jilovita uloZenina.

Padorys v sond¢ 1a (obr. €. 10) zachycuje vrstvu €. 9 - hnédou jilovitou,
v niZ byla nalezena hrudka vapna. Okolo vrstvy ¢. g se rozkladala vrstva ¢. 8
charakterizujici pozarovy horizont, ktera obsahovala volné¢ lezici kameny,
coz by mohlo byt spojovano s destrukci zdi (¢. 4). Znamenalo by to, ze
k destrukei, alespon ¢astecné, doslo jiz pfi prvnim pozaru. Maly rozmér son-
daze vsak nedovoluje ovéreni tohoto predpokladu. Vychodni profil sondy 1a
zachycuje licni stranu zdi s druhotné pouzitymi architektonickymi ¢lanky.

Sondou B (obr. ¢. 9) byla zjiSténa prostorova orientace zdi (viz nize). Po
zacisténi soucasné koruny zdi byla zachycena site lice a vnitini skladba zdi.
Situace na profilu C nad korunou zdi (obr. ¢. g, 11) potvrzuje zjisténi uciné-
na v sond¢ 1. Nad zdi je rozprostfena ulozenina ¢. § (viz tabulka . 1) datovana
do 17. stoleti.

Sonda A je umisténa na sever od sondy B. Byla zamérné rozsifena az
k obrubniku stavajiciho chodniku tak, aby postihla celkovou $ifi zdi. Zed
vSak byla na severozapadni strané protilehlé lici znic¢ena (obr. ¢. g, 10, 11),
pravdépodobné nékdy v pribchu 17. stoleti, protoze je opét prekryta napla-
veninou ¢. 3 (obr. €. 1I).

Ze zdi (obr. ¢. 2, 4, 5, 10) byl odebran vzorek pojiva, ktery bude analyzo-
van. Zed je orientovana svou delsi stranou (obr. ¢. 7, 8) ve sméru JZ-SV.
Severozapadni strana je licovana, sklada se z opracovanych vétsich kvadra.
Do lice zdi byly pouzity i architektonické ¢lanky s kanelaci (obr. €. 4, 5),
které je mozné datovat do obdobi pozdniho stfedovéku (za urceni dékuji
Mgr. H. Hacové). Vnitni ¢ast zdi je vyplnéna drobnéjsimi kameny, zlomky
cihel a zalitd maltou. Zed obsahuje napt. i maloninsky rtzovy piskovec
(Malonin u Jevicka), ktery se pouzival zejména na Moravskotrebovsku na
vyrobu architektonickych ¢lankt nebo renesan¢nich nahrobkii. Kromé lo-
kalit na Moravskotfebovsku nachazime tedy tento material také v Litomysli
(Némcova 2006, 83). Vzhledem k omezenému rozsahu vyzkumu neni zna-
mo, do jaké hloubky zed pokracuje.

Tabulka ¢ 1: Prehled uloZenin sond 1, 1a, A, B datovanych movitymi nalezy

cislo uloZenina movité nalezy datace
1 tmavé hnédakypra hlinita keramika tridy 2*: Lt .-2/05-11, 19. stoleti
zakurovanéa keramika: Lt l.-2/05-1
(obr. ¢.12)
2 stredné hnéda jilovitohlinita dymka: Lt1.-2/05-4 (obr. &. 6); 17. - 1. pol.
keramika bile malovana: 19. stol.

Lt I.-2/05-5 (obr. ¢. 12);
keramika tridy 2: Ltl.-2/05-7, 9
kost, drevo
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3 svétle hnéda jilovita bile malovana keramika: 17. stol.
Lt I.-2/05-8 (obr. ¢&. 12:);
kost, kov
4 zed -
5 hnéda jilovitohlinita s vrstvickou
mazanice a uhliky zejména okolo
vrstvicky mazanice -
6 pozarovy horizont - uhlikovas ma- keramika tridy 2: Lt [.-2/05-2 2. pol. 16. -
zanici a prepalenymi zlomky cihel 17. stol.
7 okrova jilovita, éasteéné ji
prostupuje vrstva uhlikova 6 -
7a okrova jilovitohlinita,
promichanéd s mazanici -
8 pozarovy horizont - uhlikova
s krustou mazanice -

9 hnéda jilovitohlinita kov?, sklo nedatovano
10 ve spare mezi ¢tverci dlazby mince: Lt1.-2/05-6 1963

v blizkosti kasny
x  sbérzvykopovych hald keramika: Lt [.-2/05-14; 15. stol.,

kachel: Lt I.-2/05-10 (obr. ¢. 12) poc. 19. stol.
*  Typy keramickych tfid (Némcova 2006, 116-128)

Datace a interpretace situaci a nalezového materidlu
Zachycenou zed lze charakterizovat jako lomové zdivo, které je typickou
stavebni technikou vrcholného stfedovéku a naslednych slohovych obdobi.
V pozdni gotice a pozdéji byva zdivo smichano s cihlami (Muk 1996, 9).
Podle obecnych poznatkt miva nejslabsi lomova zed minimélni tloustku 50
-60 cm, §irka se v8ak méni v zévislosti na funkci zdi. Napft. zdivo prazskych
gotickych domt miva 100 cm, hradby mést od konce 13. stoleti 180-220 cm
(Muk 1996, 9-10). Zed v piaristické koleji by teoreticky mohla dosahovat
minimalni §ifky cca 160-170 cm (lic zdi ma cca 40 cm, vnitini ¢ast 8o-go cm,
k tomu musime pripocitat i druhou licni stranu Sirokou pravdépodobné také
40 cm, ktera byla znicena). Svou mohutnosti by spiSe odpovidala hradebni,
parkanové nebo parcelac¢ni - ohradni zdi nez zakladim méstanského domu.
Urcdit jeji funkci vzhledem k tomu, jaky maly fragment byl odkryt, je obtiz-
né. S ohledem na nalezené druhotné pouzité architektonické clanky ve zdi-
vu a na obsah cihel a maloninského piskovce mtizeme konstatovat, Ze spod-
ni hranice vzniku zdi je pravdépodobné v druhé poloviné 15. stoleti.

Pfi interpretaci situace na profilu A (obr. ¢. 11) ndm mohou pomoci zpra-
vy o zivelnich pohromach v Litomysli. Protoze vime, Ze pozarové horizon-
ty €. 6, 8 a uloZenina €. 7 vznikaji v dobé¢, kdy zed jiz stoji, a v roce 1641, kdy
se zapocalo se stavbou koleje, je zed jiz znicend, omezime se ve vyctu zivel-
nich pohrom zhruba na obdobi od druhé poloviny 15. do prvni poloviny
17. stoleti.

Mozna uz v roce 1460 postihl Litomysl velky pozar (Sktivanek - Vopalka
1994, 19). V roce 1546 vyhorelo Horni mésto, zamek, bratrsky déim, sbor
s knihovnou a ¢eské predmésti (Skrivanek - Vopalka 1994, 23; Reichertova
1977, 40). Nasledné v breznu roku 1560 vyhorela Litomysl opét, shorely i ob¢
radnice (Skiivanek - Vopalka 1994, 26; Reichertova 1977, 40). V roce 1601
hotela horni ¢ast mésta (Skrivanek - Vopalka 1994, 27). Naposledy Horni
mésto vyhorelo v roce 1635 (Poche 1978, 291). Ztotoznit konkrétni pozar
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uvedeny v historickych pramenech se zachycenymi pozarovymi horizonty
neni jednoduché. Nalezeny keramicky material neni prili§ chronologicky
citlivy. Ze situace na profilu A vyplyva, ze k zaniku zdi doslo béhem prvni
poloviny 17. stoleti. V roce 1641 byla zahajena stavba piaristické koleje, v té
dobé¢ predpokladame, Ze jiz zed ztratila svou funkci. K ¢aste¢né destrukci
zdi doslo pravdépodobné pfi prvnim pozaru a k zaniku na droven terénu
doslo po druhém pozéru.

Nalezeny archeologicky materidl z vrstev byl nepocetny a zlomkovity
(viz tabulka ¢. 1). Podrobnéji je vhodné zminit zlomek kachle Lt I.-2/05-10
(obr. ¢. 12). Nalezi ke skupiné tzv. svrateckych kachlt, které se vyrabély ve
vychodnich Cechach. Nazev ziskaly podle nejznaméjsiho vyrobniho stte-
diska Svratky. Vyroba byla zjiSténa i v Hlinsku, nalezeny byly napft. ve Velké
Bitesi a Kosumberku. Dulezitou lokalitou, kde se vyskytuji, je i Litomysl.
H. Landsfeld je popsal jako kachle z ¢ervenohnédé hliny, které maji rezny
povrch nebo slidovy pretah a nizkou, rdimovou komoru. Datovany jsou do
konce 18. a 19. stoleti. Jisty chronologicky vyvoj nachdzi H. Landsfeld ve
zméné motivu na CVS. Konkrétné vyzdobny motiv s ptacky, ktery nese i nas
kachel, datuje do zacatku 19. stoleti (Landsfeld 1976, 10). Podobny typ kachle
(inv. €. 94) je ulozen v archeologické sbirce chrudimského muzea, pochazi
z hradu KoSumberk v obci Luze a je zafazen do 17. stoleti (Frolik 2003, 60).
V budoucnu bude nutné tyto kachle konfrontovat.

Zajimavym nalezem byla keramicka dymka Lt I.-2/05-4 (obr. ¢. 6). Obec-
n¢ kouteni dymky s tabakem zdomacnélo v Evropé v 16. stoleti. Prvni dymky
byly jednodilné, keramické z bilé hliny s tenkou dlouhou trubic¢kou. Z prak-
tickych divodt se v Evropé trubicka (nasadka) zacala vyrabét z jiného ma-
terialu, ale hlavice ztistala keramicka. Dymka se stava dvoudilnou, pozdéji
trojdilnou. Ve stfedni Evropé zakofenilo koufeni az v pocatcich 17. stoleti,
po bitvé na Bilé hore (Holcik 1984, 11, 12). Nase dymka je dvoudilnym typem
a spada do 17. stoleti. Podobné tvary se sice objevuji jesté v 19. a na pocatku
20. stoleti, ale s jemnéjsi vyzdobou (Holcik 1984, obr. ¢. 4).

Zvlastnosti v jinak standardnim keramickém souboru jsou zlomky bile
malované keramiky Lt 1.-2/05-5, 8 z vrstev ¢&. 2 a 3. L. Cihd¢kova zmituje
vyskyt této keramiky v souboru z Hefmanova Méstce. Ve zkoumaném kera-
mickém materidlu ji obecné datuje do novovéku. Charakterizuje ji jako rez-
nou keramiku s dobre zpracovanou hmotou a jemnym ostfivem. Povrch je
hladky, lom jednotny a jednobarevny (Cihac¢kova 2005, 25). Keramika se
vyznacuje bile malovanym dekorem, napft. v kombinaci s radélkovou vyzdo-
bou. Radélkovou vyzdobu na naSich zlomcich postrddame, nahrazena je
rytou vicenasobnou a jednoduchou vlnici v bilém malovani. Sila stén na-
dob se pohybuje okolo 3-4 mm. Povrch je cihlovy. O skupiné reznych nadob
s jednoduchou bile malovanou vyzdobou se stru¢né zminuje V. Scheufler ve
Stredovalasském vyrobnim okruhu jako o unikatni (Scheufler 1972, 146).
Vyskyt této keramiky bude nutné revidovat, zfejmé se nevyrabéla pouze ve
Stfedovala$ském vyrobnim okruhu. Charakter zlomkid z Hefmanova Mést-
ce?, pouziti kombinace engoby (bilé malovani) a radélka a technologicka
kvalita keramiky odpovida keramice konce 16. stoleti a zejména 17. stoleti.
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Zachranny archeologicky vyzkum Zahradi -

Na Prokopu (Lt IIl.-04/05)

Zéachranny archeologicky vyzkum byl vyvolan stavebnimi aktivitami spoje-
nymi se zainvestovanim budoucich rodinnych domkid. B¢hem prvnich zem-
nich zasahd upozornil Mgr. D. Vich na fakt, Ze se jedna o tizemi s archeolo-
gickymi nalezy. Na lokalité byly zachyceny na profilu vykopu objekty sid-
listniho charakteru a na zakladé této skutecnosti byl zahajen v zafi roku
2005 archeologicky vyzkum. Vyzkum provadélo RML v Litomysli pod zasti-
tou VCM v Pardubicich. Zachranny archeologicky vyzkum v roce 2005 pti-
nesl pouze dil¢i vysledky, v soucasnosti probiha dalsi etapa vyzkumu na
jednotlivych parcelach pro rodinné domy. Celkové vysledky a zavéry budou
zveiejnény po skonceni ZAV.

Lokalita lezi v nadmoiské vySce 370-380 m. Rozklada se na mirném svahu
se sklonem na severozapad a je na jilovitém podlozi. Podobné prirodni pod-
minky jsou napft. na lokalité Osik - cihelna (srovnej Vokolek 1994, nestranko-
vano). V. Vokolek také uvadi nalezy vysrazenin zelezitého prvku, shodné se
objevujici i na lokalité Lt III. Asi 550 m od lokality v Osiku se nachazi vodo-
te¢. Pro lokalitu Lt III. prichazi jako zdroj vody v uvahu drobna vodote¢
na severni strané¢ pod svahem, kterd v soucasnosti napaji (?) dva rybniky,
Hluboky a Rizovy.

Na katastru Zahradi, na nalezisti 2 (je totozné se zkoumanou plochou)
byla povrchovymi sbéry nalezena keramika a Stipana industrie a zjistény
¢etné naorané objekty (Vich 1999, mapa 25). Déle v blizkosti lokality v kata-
stru Zahradi, ¢ast Sucha, na severnim konci vsi jsou zminovany nalezy lid-
skych kosternich poztstatkd (Charvat 1981, 15). V neposledni radé na katas-
tru Zahradi, ¢ast Vlkov, je uvadéna existence lokality z obdobi vrcholného
stfedovéku, dolozené nalezy keramickych zlomkd (Charvat 1981, 16).

Vzhledem k faktu, ze ZAV na lokalité Lt III. stale probiha, bylo by pred-
casné vytvaret v soucasnosti definitivni zavéry. Nicméné je mozné konstato-
vat, ze jde o polykulturni lokalitu. Ve spodni poloviné zminéného svahu se
nachazeji objekty sidlistniho charakteru (ktilové jamky, obilna sila a odpadni
jamy), které 1ze obecné datovat do obdobi pravéku. Presnéjsi datace sidlisté
neni prozatim mozna. Shodné jako nalezi$té v Osiku patfi k lokalitam, kte-
ré se sice projevuji vyraznymi objekty, tyto objekty vSak postradaji keramic-
ky a jiny datovaci material. V. Vokolek uvadi, ze lokalit podobného charak-
teru je vice. Podobna je situace na lokalit¢ Morasice, v objektech také chybi
material, i presto, ze povrchovymi sbéry byla ziskdna Stipand industrie.
V Osiku i na lokalité Lt III. byla zjisténa existence n¢kolika keramickych
zlomk, ale ty se pri vyzvednuti rozpadavaji (Vokolek 1994, nestrankova-
no). Cim je tento nedostatek materialu zptisoben, neni zcela vyfeseno. Jed-
nou z moznosti je agresivita podlozi. V pribéhu vyzkumu byly odebirany
vzorky vyplné z jednotlivych objektt, které budou po skonéeni ZAV podro-
beny analyze. Ta snad pomuze tuto problematiku objasnit.

Témér po celé plose vyzkumu se objevuji také objekty mladsiho stari, re-
prezentované prevazné kilovymi jamkami riznych rozmérti a mélkymi ob-
jekty nepravidelnych tvari. Vypln objekti je odlis$na od vySe zminénych
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pravékych objektt. V nékolika objektech byly zachyceny drobné zlomky
keramiky, kterou je mozné obecné datovat do konce 15.-17. stoleti. Vysledky
geodetického zaméreni téchto objekti, tedy celkovy plan, ktery bude vytvo-
fen po skonceni ZAV, Iépe pomiizou tyto jednotlivé koncentrace kiilovych
jamek a objektdl interpretovat. Prozatim je mozné situaci hodnotit jako
fragmenty ohrad pro dobytek a snad jednoduché kilové stavby pro ustdjeni
dobytka nebo uchovani pice. Nevylucuji ani existenci vice vyvojovych fazi
hospodarské zastavby. Zahradi se jako pomistni jméno objevuje v roce 1510
za Zdenka Kostky z Postupic a oznacuje zahrady vrchnosti ,za hradem leZici”
(Kopecky 1941, 44; Reichertova 1977, 37). Tyto zahrady byly vyuzity ke stav-
bé predmésti Horniho mésta (Reichertova 1977, 37). Nabizi se proto myslen-
ka souvislosti s touto situaci, pokud ze zahrad bylo vytvoreno predmésti,
bylo ziejmé nutné vytvorit i hospodarské zazemi. Vyse uvedené souvislosti
snad prokazi nebo vyvrati vysledky vyzkumu.

Zavér

Zachranny archeologicky vyzkum v rajském dvore piaristické koleje piinesl
poznatky k obdobi vystavby Horniho mésta. Nelze urcit s presnosti funkci
zdi, ale je jasné, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti souvisi s existenci vnitini
zastavby Hornitho mésta. Zed doklada stavebni aktivitu v prostoru rajského
dvora jest¢ pred zbudovanim koleje v roce 1641. Z nalezové situace vyplyva, ze
zed byla postavena pravdépodobné béhem druhé poloviny 15. stoleti a zanikla
po pozaru nejpozdéji béhem prvni poloviny 17. stoleti. Zed existovala v dobé,
kdy v tomto prostoru vypukly dva pozary, z ¢ehoz uz pii prvnim zfejmé byla
Castecné znicena. Pravdépodobné se nejedna o ohradni zed hibitova naleze-
jici ke kostelu sv. Klimenta. Pokud by totiz v tomto prostoru hrbitov existo-
val, byl by znicen jiz drive pii vystavbé 4 méstanskych domi na uvadénych
Ctyfech parcelach. Sondaz v rajském dvore se pohybovala pouze do hloubky
1 metru a vzhledem k faktu, ze napt. navazkové vrstvy nad relikty kostela
P. Marie v prostoru zamecké zahrady byly pomérné mocné (nejmocnéjsi byly
v zapadni ¢asti nadvoii a smérem na vychod slably - mocnost 1 m), da se
obdobna situace predpokladat i zde (Reichertova 1962, 1, 2, 3). Je mozné, ze
na relikty hibitova mZeme narazit az pfi hloubkové sondazi.

Ze ZAV na lokalité Lt III., ktery neni prozatim uzavien, vyplyva, ze na
mirném navrsi existovalo osidleni jiz v obdobi pravéku a pozdéji priblizné
na konci 15. a dale v novovéku byl tento prostor vyuzit k hospodarskym
ucelim.
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Poznamky

1) Sondaz byla provedena jen v ur¢ité ¢asti uvadéného areélu, zavéry ZAV by se tedy mély
podle mého nazoru vztahovat pouze na prozkoumanou ¢ast.

2) Nevylucuji ani existenci dal$iho typu zastavby. V arealu piaristické koleje by se daly podle
minéni M. Skrivanka predpokladat i relikty starsi zastavby z biskupského obdobi (Skriva-
nek 1979, 3).

3) Pravdépodobné ne celé Horni mésto, napr. podle zpravy M. Skrivanka se naprosté zniceni
tyka domu v prostoru dnesniho pomniku A. Jiraska (Skrivanek 1979, 4).

4) Fragment HM-100/02/02 z vrstvy 22/U8 méa prehnuty a podseknuty okraj (typ P), ktery je
datovan prevazné do pribéhu 15. stoleti a do pocatku 16. stoleti (Némcova 2006, 113).
Radélko v podokrajf se vyskytuje zejména v 15. stoleti a nelze je vyloucit ani v 16. stoleti, na
zacatku 17. stoleti se podle ]. Pajera nepouziva (Pajer 1982, 65; Némcova 2006, 117), ale
tyto zaveéry plati spiSe regionalné. Podle V. Scheuflera engoby (nalezi sem i bila hmota,
kterou byl malovan stfep) nejsou doloZeny v obdobi stfedovéku, na principu engoby je
zalozena pouze vyzdoba cervené malované keramiky. Vlastni engoby se objevuji az na
konci 16. stoleti (Scheufler 1972, 72).
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Obr. ¢.1/ Pohled na piaristickou kolej z Jirdskovy ulice od zapadu.
Obr. ¢. 2-5 v samostatné pfiloze za s. 176.

Obr. ¢.6/ Zlomek dymky nalezené ve vrstvé 2.
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Obr. ¢. 7/ Vyrez z mapy, do niz je zakreslena situace na rajském dvore s vyznacenim
zkoumaného Useku (Srafovano) a zachycenym fragmentem zdi (vykresleno cerné).
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Obr. ¢. 8/ Detail rajského dvora v piaristické koleji se zakreslenim mista ZAV, prostor sond
(8ikmé Srafovani v centralni ¢asti).
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Obr. €. 9/ Rozmisténi sond a profilli ve vykopu a umisténi nivelacnich hiebikl v rajském
dvore piaristické koleje v Litomysli.
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1 - tmavé hneda kypra hllnlta 2- hneda jilovitohlinita, stredné ulehla; 3 - svétle hnéda ||Iowta 4 - zed slozena z
opr ych kvadra a arct h ¢lanku v lici; 5 - hnéda jilovitohlinita s vrstvou mazanice a s uhliky (zejména
kolem vrstvicky mazanice); 6 - pozarova vrstva (uhllkova, pfi svém hornim a dolnim okraji obsahuje mazanici a
piepalené zlomky cihel); 7 - Zluta jilovita, ¢aste€né ji prostupuji uhliky (intruze); 7a - okrova jilovitohlinita; 8 - pozarova
vrstva (uhlikova, obsahuje krustu ice); 9 - hnéda jilovitohlinita

H hiebik (vyskovy bod); K kamen; M mazamce C cihla; .1 méfené body; ® -&islo vrstvy

Obr. ¢. 11/ Profily sond.
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G - transparentni glazura [ bilé malovani

Obr. ¢.12/ Keramické nalezy z vyzkumu Lt |.-2/0s.
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Report on archeological researches in Litomysl
in 2005
JANA NEMCOVA / RESUME

An archeological workplace was established in the Regional Museum in Litomysl|
at the end of the year 2004. Next year 7 archeological researches were carried
out, two of them provide information to the history of Litomysl and the
environment. The rescue archeological research (RAR) in the ambit of the Piarist
College brought information about the period of building the Upper Town. It is
not possible to state exactly the function of the wall, which is related with the
highest possibility with housing of the Upper Town. The wall supports the idea
of building activity in the space of the ambit court even before building the
College in 1641. The situation of the find implies that the wall was built in times of
the last third of the 15™ century and it disappeared after the fire before 1641. The
wall existed in the time when two fires broke out in the area and it was obviously
partly damaged in the first fire already. It does not concern the enclose wall of
the churchyard belonging to St. Clement’s Church. If it had existed in this area,
it would have been destroyed earlier, probably in building four citizen houses on
reported four plots. Probing in the ambit court proceeded only in the depth of
1 metre. It is possible that we can reach relics of the cemetery only in depth
probing.

RAR in the location Lt Ill, which is not closed for the time being, implies that
the settlement existed on a slight knoll as early as in primeval times. Later, in
about the end of the 15" century and further on in modern times, the area was
used for economic purposes.
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Bericht tiber archdologische Ausgrabungen
in Litomysl im Jahre 2005
JANA NEMCOVA / RESUMEE

Ende 2004 wurde im Regionalmuseum in Litomysl (Leitomischl) eine archaolo-
gische Arbeitsstelle geschaffen. Im darauf folgenden Jahr wurden sieben ar-
chaologische Ausgrabungen realisiert, davon bieten zwei Ausgrabungen Infor-
mationen zu der Geschichte von Litomysl und der Umgebung.

Archdologische Rettungsausgrabungen im Paradieshof des Piaristenkollegs
brachten neue Erkenntnisse zu der Zeitspanne, als die Oberstadt erbaut wur-
de. Nicht genau kann die Funktion der Mauer bestimmt werden, welche hochst-
wahrscheinlich mit der Bebauung der Oberstadt zusammenhangt. Die Mauer
beweist die Bautatigkeit im Raum des Paradieshofes noch vor der Errichtung
des Kollegs im Jahre 1641. Von den Funden geht hervor, dass die Mauer irgend-
wann im letzten Drittel des 15. Jahrhunderts gebaut wurde und nach dem Bran-
de vor 1641 einging. Die Mauer bestand in der Zeit, als in diesem Raum zwei
Brande entstanden, wobei sie wohl schon bei dem ersten teilweise vernichtet
wurde. Wahrscheinlich handelt es sich nicht um eine Friedhofsmauer, die zu der
Sankt-Clemens-Kirche gehorte. Falls der Friedhof in diesem Raum bestanden
hatte, ware er schon eher vernichtet worden, wahrscheinlich bei dem Bau von
vier Biirgerhausern, die auf vier Parzellen angefiihrt wurden. Es wére durchaus
moglich, dass wir auf Friedhofsrelikte erst bei Tiefsonden stofien.

Von archéologischen Rettungsausgrabungen am Standort Lt lll., die einstwei-
len noch nicht abgeschlossen sind, geht hervor, dass auf einer sanften Anhéhe
eine Besiedlung bereits in der Urzeit bestand. Spater, ungefahr am Ende des 15.
Jahrhunderts und spéter in der Neuzeit wurde diese Flache zu wirtschaftlichen
Zwecken genutzt.
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Kratké zastaveni na Hvézdarné v Upici
EVA MARKOVA

Hvézdarna v Upici byla slavnostné uvedena do provozu 8. listopadu 1959.
Jeji historie se ale piSe jiz o n¢kolik let drive. Zac¢ina v roce 1952 zalozenim
astronomického krouzku pti klubovné Revolu¢niho odborového hnuti za-
vodu Transporta v Upici. Snahou kazdého astronomického krouzku je mit
svoji pozorovatelnu, nejinak tomu bylo v Upici. A tak koncem roku 1953
stoji na pozemku dnesni hvézdarny drfevénd pozorovatelna. Tu ale v srpnu
1954 smetla vichfice, a tak ¢lenim krouzku nezbylo nic jiného nez zacit
budovat znova. Tentokrat ale §lo o zdénou budovu, jejiz stavba byla zara-
zena do akce ,,Z“. Ta byla dokonéena pravé v roce 1959. Na jeji stavbé se
podileli snad vSichni ob¢ané ijice, v8ichni méli touhu vybudovat si ,,svoji*
hvézdarnu.

Postupem casu se hvézdarna stala zarizenim odboru skolstvi a kultury
Okresniho narodniho vyboru v Trutnové a jejim prvnim reditelem se stal
Vladimir Mlejnek, ktery hvézdarnu aspésné vedl az do roku 1986, kdy ho po
jeho odchodu do dichodu nahradila Eva Markova. Hvézdarna se pod jeho
vedenim déle rozristala, pribyvali novi pracovnici, vedle amatérskych po-
zorovacich aktivit zacala hvézdarna plnit i odborné tukoly. Hlavni odborny
program hvézdarny byl a dosud je zaméfen na vyzkum slunec¢ni aktivity.
Pozorovani probihala nejdiive v optickém oboru, kdy se zakreslovaly a fo-
tografovaly slunec¢ni skvrny; to bylo pozdéji rozsifeno o registrace
v radiovém oboru, kdy jsou projevy slunec¢ni aktivity (slune¢ni erupce) sou-
stavné bez ohledu na pocasi zaznamenavany na pasky, které jsou zpracova-
vany a archivovany pro potreby dalsiho vyzkumu.

V roce 1966 byl uveden do provozu tzkopasmovy monochromaticky
filtr, ktery umoznil fotografovani slune¢nich erupci ve spektrdlni care
H alfa, ¢imz se dale rozsitil odborny program zamérfeny na vyzkum slu-
necni aktivity. Snimky jim porizené byly pravidelné vyhodnocovany stej-
n¢ jako registrace v radiovém oboru a ziskana data byla zasilana do Boul-
deru (USA), kde sidli svétové centrum vyzkumu Slunce. Hvézdarna
v Upici se tak zatadila mezi stanice svétové sité pro sledovani sluneéni
aktivity a jeji vysledky byly a dosud jsou publikovany v mezinarodnich
bulletinech.
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Vsechna ziskana data byla téz podkladem pro vyzkum vztaht vnéjsiho
zivotniho prostfedi, a to nejen pro pracovniky hvézdarny, ale slouzila
a dosud slouzi tézZ odbornikim z jinych instituci, mimo jiné téz pro praco-
vis§té ochrany prirody a pro zdravotnicka zarizeni. Ti postupem casu méli
potfebu vyménovat si své poznatky, proto od roku 1979 zacala hvézdarna
kazdoro¢né potadat mezioborovy seminét, dnes konferenci Clovék ve suém po-
zemském a kosmickém prostreds.

Kromé pozorovani Slunce probiha na hvézdarné i pozorovani nocni
oblohy, a to predevs$im sledovani blizkého okoli Zemé. To je velmi dulezité
z hlediska urcité, i kdyz malé pravdépodobnosti srazky objektti tam se na-
chézejicich s nasi planetou. Kromé toho se téz provadéji pravidelna meteo-
rologicka méreni, méfeni znecidténi ovzdusi a registrace seismické aktivity.
To posledni ma na tzemi Upicka obzvlast velky vyznam, nebot Upice lezi
na takzvaném Hronovsko-pori¢ském zlomu, coz je oblast ¢astych otiest
pudy. Dokonce zde byl v roce 1901 zaznamenan otres o sile 4,9° Richterovy
stupnice a v dob¢ nedavné, 25. fijna 2005, o sile 3,7° Richterovy stupnice.

Neni zanedbavana ani populariza¢ni ¢innost. Na hvézdarné pracuje né-
kolik astronomickych krouzki, kde se schazeji predevs§im mistni déti a mla-
dez. Pro ty ze vzdalenéjs$ich mist slouzi Klub mladych astronomi, ktery
dnes ma okolo 120 ¢lenti z celé republiky, zajem maji i déti ze Slovenska.
Astronomickym krouzktim v jinych mistech (v pripadé potreby a zajmu tedy
i v Litomysli) pomaha hvézdarna metodicky. Jsou porddana pravidelna
pozorovani pro verejnost a exkurze pro $koly. Ty pravidelné pftijizdéji hlav-
né v dobé vylett i z dosti vzdalenych mist nasi republiky, fada z nich uvita
moznost stravit celou noc na hvézdarné. V 1été se na hvézdarnu sjizdi z celé
republiky i ze zahrani¢i mladez od 15 let na Letni astronomické expedici, aby se po
16 dni seznamovala s taji no¢ni oblohy a s riznymi pozorovacimi praktika-
mi. Vétina z nich je programem a tmavou noéni oblohou nad Upici tak
nads$ena, ze prijizdi opakované i dalsi 1éta a kromé toho také o vikendech
v pribchu skolniho roku. Hvézdarna porada rovnéz ritizné tematické vy-
stavy. Jedna z nich zavitala i do Litomysle, kde byla soucasti vystavy véno-
vané prednimu ¢eskému astronomovi a litomyslskému rodakovi Zdenku Ko-
palovi. Podobné tomu bylo u prilezitosti go. vyroci jeho narozeni, kdy se ve
dnech g1. brezna az 4. dubna 2004 tpicka hvézdarna podilela na zfizeni tzv.
»doc¢asné hvézdarny“ v Litomysli. Po tyto dny probihal pfimo v Litomysli
ve velkém expedi¢nim stanu hvézdarny astronomicky program a pienosny-
mi dalekohledy pozorovani Slunce a noc¢ni oblohy.

Vratme se ale zpét k hlavnimu odbornému zaméreni hvézdarny. Sledova-
ni slunecni aktivity zde probiha dosud a navic v posledni dobé je rozsireno
o nékteré dalsi ¢innosti, diky nimz je mozné ziskat dokonalejsi podklady
pro sledovani vztahti Slunce-Zemé a které téz prispély k poskytovani lep-
$ich podkladii pro biometeorologické predpovédi uverejnované denné sdé-
lovacimi prostfedky. Slune¢ni erupce jsou vedle pozorovani v ¢are H alfa
snimany ve vapnikové ¢are a uvazuje se i o dalSich spektralnich ¢arach. To
vSe umoznuje svépomocné vyrobena opticka lavice (jeji kupni cena by c¢inila
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nckolik miliént korun), kde je mozné velmi jednoduse ménit jednotlivé
¢leny optického systému. V roce 1990 se navic ptikrocilo k pozorovani upl-
nych zatméni Slunce. Pouze pii nich je totiz mozné sledovat slune¢ni koroé-
nu (nejvyssi ¢ast slunecni atmosféry) jako celek s dostate¢né velkym rozlise-
nim, coz nam umoznuje daleko lepsi vyzkum této ¢asti Slunce. A my o ni
potrebujeme védét co nejvice, nebot pravé slunecni koréna rozhoduje o
tom, jakym zptsobem a jak silné se projevy slunecni aktivity dostanou do
meziplanetdrniho prostoru, a tim i na Zemi. NaSe pozorovani jsou prova-
déna na zakladé¢ vypocti tou nejmodernéjsi technikou.

Pozorovani uplnych zatméni Slunce byla ale velmi dulezita pro astrono-
my i v davné a méné davné minulosti. Je az s podivem, jak pfesné uméli nasi
predchidci propocitavat ddaje o zatménich jen s papirem a tuzkou. Diky
pracovnikiim Statniho okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli
a Regionalniho muzea v Litomysli méli pracovnici nasi hvézdarny moz-
nost nahlédnout do takovychto vypocth a rukopisti. Pochazeji z 2. polovi-
ny 18. stoleti a poridil je Ignac Kautsch, rodak z Litomysle, ktery mimo jiné
urcitou dobu pobyval v piaristické koleji v Litomysli. Kromé zatméni Slun-
ce a Mésice provadél i vypocty prechodt Venuse pres slune¢ni disk. A na nas
soucasnych astronomech je, abychom se pfed umem nasich predchtdci sklo-
nili a jejich praci zarocili. A zde také zacina dalsi epocha spoluprace nasi
hvézdarny s méstem Litomysli.
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Obr. & 2/ Skolni mlade? u dalekohledu.
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Short stopping at the observatory in Upice
EVA MARKOVA / RESUME

The observatory in Upice was put into operation in 1959. It deals mainly with
watching the Sun activities and the popularization of astronomy and near fields.
In all these activities it cooperates with a lot of institutions, its work covers also
other regions, not only Upice district. Among others, some activities were aimed
to Litomysl, e.g. in connection with two Litomysl natives - Zden€k Kopal and
Ignac Kautsch.

Resumé

253



Kurzer Rast auf der Sternwarte in Upice
EVA MARKOVA / RESUMEE

Die Sternwarte in Upice (Eipel) wurde im Jahre 1959 in Betrieb gesetzt. Sie
befasst sich besonders mit der Verfolgung der Sonnenaktivitat und der Popula-
risierung der Astronomie und verwandter Bereiche. Bei allen ihren Aktivitaten
arbeitet sie mit mehreren Institutionen zusammen, ihre Tatigkeit bedeckt ferner
andere Gebiete, nicht nur die Region Upice. Auer anderem wurden einige
Aktivitaten auch nach Litomysl (Leitomischl) orientiert, z. B. im Zusammenhang
mit zwei Landsleuten von Litomysl - Zdenék Kopal und Ignac Kautsch.
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Vyskyt krizaka pruhovaného (Argiope bruennichi Scop.)
v okoli Litomysle
OLDRICH PAKOSTA

Uvod

Kdyz v druhé poloviné devatenactého stoleti profesor litomySlského gym-
nazia E. BARTA (1868) zpracovaval studii Seznam pavoukil severni (dsti Cech, ne-
tusil, Ze se v biotopech, které byly predmétem jeho zdjmu, objevi na sklonku
dvacatého stoleti novy, ndpadny a pomérné velky druh ptivodné subtropic-
kého pavouka. Je jim kfizak pruhovany (drgiope bruennichi Scop.), jehoz hojny
vyskyt v pozdnim 1ét¢ a zacatkem podzimu mizeme od roku 1991 pozorovat
na tzemi Cech, Moravy a Slezska. Tento exoticky vyhliZejici pavouk je
v mnoha smérech v nasi prirodé vyjimecny, a to nejen svym zjevem ¢i biolo-
gii, ale i svou drivéjsi absenci a nahlym vyskytem s naslednou obdivuhodné
rychlou expanzi a schopnosti obsadit nejrozmanitéjsi biotopy. Vyjimecné
postaveni ma tento pavouk i ve svém druhové pocetném rodu; zatimco do-
movem vétSiny krizakd rodu Argiope jsou tropy a subtropy, aredl kiizaka
pruhovaného sah4 od Japonska ptes jihovychodni Asii, Cinu, jizni a sttedni
Evropu az na Britské ostrovy (KURKA 1998). Novodobé invaze nejsou
u pavoukt prili§ ¢astym jevem. Je to dano patrné tim, ze mista, kam by se
mohli diky svym ekologickym naroktm §ifit, obsadili rychle jiz v minulosti.
Historicky faktor zde tudiz nehraje podstatnou roli a prevazuji zejména
ekologické limity (REZAC 2002).

Zminény zastupce arachnofauny se drive vyskytoval spise v mediteranni
oblasti. Jeho vyskyt byl zndm i z izemi Ceské republiky; byl zde viak velice
vzacny a objevoval se jen v nékolika lokalitdch jizni Moravy. V Cechach
byly v poslednim desetileti zaznamenany prvni nalezy v termofytiku (pre-
devsim se jedna o stfedni Polabi). Za prvotni lokalitu vyskytu druhu na
tizemi Cech je povazovan opustény tankodrom ve vojenském vycvikovém
prostoru Milovice - Mladé (leg. VAVRA 24. 9. 1991). Arachnolog A. KURKA
poté usporadal s pomoci sdé¢lovacich prostredki (zejména oslovenim ¢tena-
it periodik Ziva, ABC a VTM) uspé$nou a v historii nasi arachnofauny
ojedinélou anketu. Jejim smyslem bylo ziskani poznatkt o lokalitach vysky-
tu kfizéka pruhovaného na tizemi Ceské republiky. Vysledek ankety proka-
zal, Ze druh byl od roku 1992 (do roku 1997) pozorovan ve 206 lokalitach
stfednich, severnich a jiznich Cech a na jihovychodni Moravé. Napadna ab-
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sence druhu byla shleddna na Ceskomoravské vrchoving, ve vychodnich Ce-
chach a téméf na celém tizemi Moravy (KURKA, 1. c. [viz téZ obr. & 1a]).
Zminény pavouk se zanedlouho rozsifil i do chladnéj$ich poloh pohranic-
nich hor. V soucasnosti obyva sirokou $kalu nelesnich ekosystémt od mokfa-
dii po stepi a pole. Zda se az neuvéfitelné, ze by invazi takového rozsahu
zpiisobily pouze zmény klimatu. M. REZAC (1. c.) soudi, e zde svou roli
patrné sehrala téz néjaka vnitfni zména, snad mutace druhu umoznujici roz-

%

sifeni ekologické valence.

Metodika

Od poloviny devadesatych let 20. stoleti se objevuje jmenovany druh téz
v nékterych lokalitach Litomyslska. Na zakladé vlastnich pozorovani a sdé-
leni zoologt, kolegti entomologt, ale i laické verejnosti o nalezech druhu
Argiope bruennichi Scop., mohu vyskyt tohoto pavouka zaznamenat podle abe-
cedné razenych lokalit, véetné jejich evidence v sitové mapé (obr. €. 1b). Pri
jejim zpracovéani byla respektovana platna metodika (L. PRUNER - P. MIKA
1996), pricemz ¢isla mapovych poli jsou délena na mensi jednotky (a, b, c, d)
a ty pak na dalsi (I, II, III, IV). Zkoumané tzemi zahrnuje severozapadni
¢ast byvalého okresu Svitavy, resp. administrativni obvod obce Litomysl
s rozsifenou puisobnosti.

Pouzité zkratky: F = samice, M = samec

Vysledky

Benatky u Litomysle (6164a/1) - srpen 1999, 1 ex. (louka se starym travnim
porostem na levém brehu Lou¢né - O. PAKOSTA).

Budislav (6162d/1I) - zari 1997, 1 F (piikop podél komunikace k obci Cho-
ténov-Olsany - O. PAKOSTA).

Budislav /6162d/1) - 21. 8. 2004, 1 F (pfikop podél komunikace vedouci
k chatarské oblasti - O. PAKOSTA).

Cista (6164a/1II) - 5. 9. 1998, 2 ex. - F (piikop se starym travnim porostem
podél silnice vedouci k osadé Brlenka - O. PAKOSTA).

Desna (6163c/II) - 26. 8. 2000, 2 ex. - F + M (neposeceny stary travni
porost pii polni cest¢ vedouci k osad¢ Mladocov - O. PAKOSTA).

Dolni Ujezd (6163b/1III) - 12. 9. 1998, 1 F s kokonem (travni porost u ptiko-
pu podél komunikace vedouci k obci Osik - O. PAKOSTA).

Choténov (6163a/III) - 5. 9. 2003, 1 ex. (lokalita Na Padérkdch - P. NOVAK).
Janov (6164a/II) - srpen 2003, 1 ex. (pfi silnici vedouci k obci Strakov -
O. PAKOSTA).

Litomysl (6063d/1V) - zari 1998, 1 F (Zahradi, zahrada v aredlu mésta -
P. DVORAKOVA in verb.).

Litomysl (6063d/1V) - 1éto 2000, 1 F (Fiignerova ¢tvrt, zahrada v arealu
mésta - E. KUBESOVA in verb.).

Litomysl (6063d/IV) - 1éto 2003, 1 ex. (zahradkarska kolonie Libdnky -
P. POKORNA in verb.).

Litomysl (6063d/1IV) - 14. 8. 2003, 11 ex. (Osické udoli, podél meze na okraji
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pole od rybnika smérem k silnici na Morasice ve vysoké neposecené travé
v mistech bez porostu dievin; dale svazek s jizni expozici lemujici Cisarovo pole
- L. URBANEK).

Litomysl (6063d/IV) - 31. 8. 2003, 4 ex. -1 M + 3 F (Osické udoli, svah s po-
rostem staré travy v lokalité Itdlie na levém brehu Desné - O. PAKOSTA).
Litomysl (6063d/1IV) - 22. 7. 2004, 1 M (Osické udoli, v louce nedaleko
Lu¢nfho rybnika - L. URBANEK).

Litomysl (6063d/1V) - srpen 2005, 1 F (suchy travni porost podél polni
cesty vedouci z lokality Cernd hora k Vlkovu - O. PAKOSTA).

Litomysl (6063d/IV) - 2. 9. 2006, 2 ex. - F s kokony (pferostly suchy travni
porost nad garazemi lokality Cihelna pti plotu se zahradnictvim - O. PAKOSTA).
Mendryka (6164b/I) - zari 2001, 1 F (suchy travni porost podél cesty ve-
douci od zamecku k hlavni komunikaci Litomysl - Svitavy - O. PAKOSTA).
Mladocov (6163c/I) - 14. 9. 2002, 2 ex. - F (prerostly suchy travni porost
podél cesty vedouci z Mladocova k lokalité Vastice - O. PAKOSTA).
Morasice (6063c/1V) - Fijen 1999, 1 F s kokonem (prikop se starou travou
kolem komunikace vedouci k osadé Tti Kocouti - O. PAKOSTA).

Nedosin (6063d/I) - srpen 2001, 1 F (stary travni porost podél komunikace
vedouci k lokalité Stit - O. PAKOSTA).

Nedosin (6063d/I) - 7. 9. 2003, 2 ex. - F + M (Velky Kosit, kopec Narki, jizni
expozice pti okraji odvodnovaciho kanalu proti rampé firmy Vertex -
L. URBANEK).

Nedosin (6063d/1) - 9. 9. 2003, 6 ex. (Velky Kosit, kopec Ndrki, jizni strana
kopce 3 ex., vychodni strana kopce 3 ex. - L. URBANEK).

Nedosin (6063d/1) - zari - Fijen 2003, 4 ex. - 1 M + 3 F s kokony (Velky Kosif,
vychodni strana lokality - L. URBANEK).

Nedosin (6063d/1) - fijen 2003, 4 F s kokony (Velky Kosir - L. URBANEK).
Nedosin (6063d/1) - 9. 9. 2006, 1 F (Velky Kosii - L. URBANEK).
Némcice (6064c/1) - zari 1998, 1 ex. (stary travni porost kolem komunikace
vedouci k Litomysli - R. KYSILKO).

Osik (6163b/II) - 2. 8. 1999, 1 F (travni porost pfi komunikaci vedouci
k obci Dolni Ujezd - O. PAKOSTA - T. PAKOSTOVA).

Osik (6163b/II) - fijen 2003, 1 F (suchy travni porost pii plotu dritbezarny
Osik- O. PAKOSTA).

Pazucha (6064c/IV) - srpen 2001, 1 F (zahrada domu ¢p. go - R. KYSILKO).
Pori¢i (6163c/1) - srpen/zari 1999, 1 F (zahrada domu ¢p. 22 - O. PAKOSTA).
Porici (6163c/I) - 9. 9. 2001, 2 ex. - M + F (porost v okoli mokradu pfti polni
cesté¢ od zemédé¢lského mechanizacniho stfediska k obci Choténov - O. PA-
KOSTA).

Sebranice (6163¢c/1V) - zari 1999, 1 F (suchy travni porost podél komunika-
ce vedouci k obci Horni Ujezd - O. PAKOSTA).

Strakov (6064c/1IV) - fijen 1997, 1 F (suchy porost podél silnice vedouci
k obci Janov - O. PAKOSTA).

Strakov (6064c/1IV) - 9. 9. 2000, 1 F (zahrada domu ¢p. 84 - O. PAKOSTA).
Strakov (6064c/1V) - srpen 2005, 1 F (L. URBANEK).
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Trsténice (6164c/1I) - fijen 1999, 1 F (prerostly suchy travni porost pfi ko-
munikaci vedouci k silnici Litomy$l - Policka - O. PAKOSTA).

Trzek (6063d/I) - srpen 2001, 1 F (travni porost podél ptipojky k hlavni
komunikaci Litomysl - Vysoké Myto - O. PAKOSTA).

Vidlata Seé (6163a/1) -15. 9. 2000, 1 ex. (V. JELINEK).

Zrnétin (6163c/I) - Fijen 1998, 1 F s kokonem (pierostly uschly travni po-
rost pfi komunikaci k obci Pori¢i - O. PAKOSTA).

Diskuse
Na zaklad¢ ucinénych naleztt mohu potvrdit jiz publikované poznatky
A. KURKY (1998), M. REZACE (2002) a dalsich; sledovany druh obyva vy-
hradné pouze oteviena, nezastinéna mista a tzkostlivé se vyhyba lesnim bioto-
pim. Vyskytuje se v lokalitach stepniho charakteru, na lukach, v ptikopech
kolem komunikaci, v nivach tok, na stanovistich charakteru mokradu, ale
ivsadech a centrech méstskych aglomeraci. VétSina jeho stanovist tak nalezi
mezi agrobiocendzy a antropocenézy. Obecné lze konstatovat, ze stejné jako
u ostatnich zastupci arachnofauny dochazi i u uvedeného druhu pavouka ke
zménam arealu rozsifeni nebo se jeho populace vyznacuje kolisanim pocetnos-
ti mezi jednotlivymi léty (fluktuace) & béhem roku (oscilace) (PLESNIK 2005).
Nezodpovézenou otazkou zlstava, nakolik mize obdivuhodné rychla
expanze kfizaka pruhovaného a jeho schopnost obsadit nejrozmanitéjsi bio-
topy ohrozit vyskyt ,domacich® zastupcii .arachnofauny - ke konci roku 2000
jich bylo v CR registrovano 830 druhti (RUZICKA 2006) - zejména pak druhu
krizak obecny (Araneus diadematus). Dilezité poznatky o bionomii sledované-
ho druhu by téz mohl prinést jeho pripadny terarijni chov (BRUINS 200r1).

Zavér
Prace shrnuje vyskyt druhu ktizak pruhovany (drgiope bruennichi, Scop.) na Li-
tomyslsku od pocatku jeho Sifeni v regionu. Druh zde byl zji$tén poprvé v
zati 1997 v lokalité Budislav (1 F, PAKOSTA), naposledy g. 9. 2006 v lokalité
Nedosin (1 F, URBANEK). Nejpocetnéjsi vyskyt byl zaznamenéan 14. 8. 2003
v lokalité Litomys] - Osické tdoli (11 ex., URBANEK). Sitov4 mapa evident-
n¢ potvrzuje absenci druhu v biotopech se souvislym porostem prevazné
jehli¢natych drevin.

Populace kfizaka pruhovaného vSak budou v okoli Litomyéle nadale sle-
dovany, aby tak mohlo byt pribézné dopliiovano a upfesnovano jeho Sire-
ni v uvedeném prostoru.
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Obr. ¢.1a/ Sitova mapa s vyznacenim polizjiéténého vyskytu krizdka pruhovaného

v Ceské republice v obdobi 1990-1997. (A. KURKA (1998): K¥iZdk pruhovany
(Argiope bruennichi Scop.), in: Ochrana prirody 53, €. 4:112.)
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Obr. ¢.1b/ Sitova mapa s vyznacenim poli zjisténého vyskytu krizaka pruhovaného
v severozapadni ¢asti okresu Svitavy, resp. v obvodu obce Litomysl|
s rozsirenou pusobnosti v obdobi1997-2006. (Vypracoval autor.)
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Obr. ¢. 2/ K¥izék pruhovany (Argiope bruennichi Scop.) - F (zvétseno).
Foto: L. Urbanek, Strakov 200s5.
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Area of the occurrence of the species Argiope
bruennichi Scop. in the environment of Litomysl
OLDRICH PAKOSTA / RESUME

In the last decade of the 20" century the occurrence of exotically looking
subtropical species of Striped Cross Spider (Argiope bruennichi Scop.) was
registered in the territory of the Czech Republic and it subsequently also
appeared in some locations of Litomysl district. On the base of own observations,
notifications of zoologists, colleagues entomologists but also of lay public about
discoveries of the mentioned species | can the area of occurence in the vicinity of
Litomys| demarcate in this way: Benatky near Litomysl (1999), Budislav (1997,
2004), Cista (1998), Desna (2000), Dolni Ujezd (1998), Choténov (2003), Janov
(2003), Litomysl (1998, 2000, 2003, 2004, 2005, 2006), Mendryka (2001),
Mladocov (2002), Morasice (1999), Nedosin (2001, 2003, 2006), Némcice (1998),
Osik (1999, 2003), Pazucha (2001), Pori¢i (1999, 2001), Sebranice (1999), Strakov
(1997, 2000, 2005), Trsténice (1999), Trzek (2001) and Zrnétin (1998). | support
conclusions of arachnologists about locations of the occurrences of the species
in the territory of the Czech Republic by the statement that they cover a wide
scale of non-forest ecosystems from swamps to steppes and fields, with that
they can be found in orchards and gardens of the centres of agglomerations. So
most of their posts belong among agro-bio-coenosis and antropo-coenosis.
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Das Vorkommen von der Art Argiope bruennichi Scop.
in der Umgebung von Litomysl
OLDRICH PAKOSTA / RESUMEE

Im letzten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts wurde auf dem Gebiet der Tschechi-
schen Republik das Vorkommen der exotisch aussehenden subtropischen Kreuz-
spinnerart Argiope bruennichi Scop. vermerkt, die danach auch an einigen Stand-
orten in der Umgebung von Litomysl (Leitomischl) erschien. Aufgrund von eige-
nen Beobachtungen, Mitteilungen von Kollegen Entomologen, aber auch der
Laienoffentlichkeit von Funden der genannten Art kann ich das Areal ihres Vor-
kommens in der Umgebung von Litomysl in den Jahren 1997 bis 2006 wie fol-
gend bestimmen: Benatky u Litomysle (1999), Budislav (1997, 2004), Cista (1998),
Desna (2000), Dolni Ujezd (1998), Janov (2003), Litomy3l - Stadtareal (1998,
2000, 2003, 2005), Mendryka (2001), Mladocov (2002), Morasice (1999), Nedo-
$in (2001), Némcice (1998), Osik (2001, 2003), Pazucha (2001), Poric¢i (1999,
2001), Sebranice (1999), Strakov (1997, 2000), Trsténice (1999), Trzek (2001) und
Zrnétin (1998). Ich bestatige die Schlussfolgerungen der Arachnologen tber
die Standorte des Vorkommens von dieser Art auf dem Gebiet der Tschechi-
schen Republik mit der Feststellung, das sie eine breite Palette von Okosyste-
men von Morasten zu Steppen und Feldern bewohnt, wobei man sie auch in
Obstgarten und anderen Garten in Zentren von Agglomerationen entdecken
kann. Die meisten ihrer Standorte gehéren somit zu Agrobiozénosen und
Anthropozonosen.
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Vybérova bibliografie z okresu Usti nad Orlici
z let 2000 az 2005
HANKA SKALICKA - RADIM URBANEK - DAVID VICH

2000

BEZDICKOVA, Sona: Od biedermeieru k secesi, Odivdni v letech 1818-1918, Vlysoké Myto,
Okresni muzeum Vysoké Myto 2000, 12 s. + 14 barevnych ilustraci v priloze.

Katalog k vystave, kterou Okresni muzeum ve Vysokém Myté pripravilo v roce 2000 z muzej-
nich sbirek. V Gvodu je popséana zakladni charakteristika uvedeného obdobi a médnich styld,
vyvoj linie obleceni a doplnkd. VSe je doplnéno obrazovou prilohou a soupisem vystavenych
predmeétd.

CEJPOVA, Miroslava: Tvrzisté v obci Bystrec, k. u. Bystrec, okr. Usti nad Orlici, in: Zpravodaj
muzea v Hradci Kralové 26, 2000, s. 143-155 + ¢ernobila fotografie, plan tvrzisté.

Vrcholné stfedoveké tvrzisté postihly v 60. letech 20. stoleti rozsahlé terénni zmény, bohuzel
pouze minimalné dokumentované prislusnymi odborniky. Pfi téchto i starsich terénnich zasa-
zich se podafilo ziskat kolekci novovékych a vrcholné stredovékych artefaktd (v predkladaném
prispévku zverejnény bohuzel pouze formou velmi stru¢ného slovniho popisu). Pripojen planek
a ez dnesni situaci.

CIHLAR, Jifi: Tézkd léta na Orlickodstecku 1929-1939, Usti nad Orlici, Oftis 2000, 176 s. +
cernobilé ilustrace v textu.

Prace si v§ima vyvoje hospodarskych, socialnich, narodnostnich a politickych pomérd na Gzemi
dnesniho Orlickoustecka v letech 1929-1939. DopInéno prameny a literaturou.

CINK, Josef: Cervend Voda a okoli blizké i vzddlené, Cervena Voda, Obec Cervena Voda 2000,
160 s. + barevné ilustrace v textu.

Barevnymi fotografiemi bohaté vypravena publikace laké vlastivédné zajemce do Cervené
Vody a okoli. Typy na vylet pro milovniky prirody a paméatek do malo znamé oblasti uré¢ené
Kladskou kotlinou.

DVORAK, Radovan: Choceri (Patndct kapitol z déjin mésta), Usti nad Orlici, Oftis 2000, 176s.
+ ¢ernobilé ilustrace v textu.

Publikace z pera vysokomytského historika predstavuje historicky nastin d&jin mésta Chocné
od doby nejstarsiho osidleni az do roku 1944. Doplnéna dobovym obrazovym materialem
v textu, schazi rejstrik a literatura.

Vybérova bibliografie z okresu Usti nad Orlici z let 2000 aZ 2005 265



FISER, Zdenék: Nové objevend korespondence Frantiska Mirovita Lorence v poztistalosti Aloise
Vojtécha Sembery, in: Archivni ro¢enka Statniho okresniho archivu v KroméiZi 6, 2000, s. 34-53.
Brnénsky historik, mapuijici Zivot a dilo vysokomytského rodaka A. V. Sembery (1807-1882), ve
svém prispévku seznamuje se zndmou kromérizskou osobnosti, ucitelem FrantiSkem Mirovi-
tem Lorencem (1800-1863). Prace vychazi ze studia jejich korespondence uloZené ve vysoko-

mytském muzeu.

GILAR, Stépan: Méstskd kniha Ceské Trebové (1375-1488), edice, Vlastivédny sbornik Usti nad
Orlici, Supplementum 3, 2000, 141 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Edice ¢eskotrebovské méstské knihy zpristupriuje jeji text odbornym badateltim i laickym
zajemcdm o historii Ceské Trebové. Vlastnimu textu predchazi kratky diplomaticko-paleogra-
ficky popis. Doprovazeji rejstriky osobni, mistni a vécny.

HAVEL, Josef: Poupata oZehld nendvisti, Usti nad Orlici, Oftis 2000, 256 s. + Cernobilé ilustrace
v textu.

Autor vénoval tuto knihu ,vsem, ktefi trpéli a je na né zapomindno”. Osudy a vzpominky
orlickousteckych rodakl v internaénim tadbore ve Svatobofricich ve 40. letech 20. stoleti.

JAROS, Karel: Jan Novopacky, Obrazy, kresby, Usti nad Orlici, Mé&stské muzeum Usti nad
Orlici a Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2000, 42 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace v textu.
Katalog k vystaveé obrazd malife Jana Novopackého (1821-1908) ve Vystavni sini Méstského
muzea v Usti nad Orlici v roce 2000. Mali¥ zde pobyval u své netee Antonie Novopacké,
provdané Safrankové, mezi lety 1895 a 1901. Katalog obsahuje vedle Zivotopisnych udaijti
a seznamu vystavenych praci i soupis jeho kreseb uloZzenych ve Statnim okresnim archivu
v Usti nad Orlici a v Méstském muzeu v Usti nad Orlici.

KLIMES, René: Ustecti a hrad Lansperk ve ticdtych a ctyficdtych letech 2o. stoleti, in: Nové
letopisy mésta Usti nad Orlici a jeho okoli 2, 2000, s. 18-23 + ernobila fotografie.

Prvni pokusy o zachranu hradu Lan3perka probihaly koncem 20. az poc¢atkem 30. let 20. stoleti
v podobé nepfilis isp€sného uredniho jednéni mezi vice zainteresovanymi stranami. Zachran-
né prace spojené s vykopovou ¢innosti se uskutecnily az v pribéhu druhé svétové valky.

Kol.: Tisovd 1900-2000, Almanach, Tisova, Obecni Urad Tisova 2000, 141 s. + ¢ernobilé
a barevné ilustrace v textu.

Prvni dil almanachu, psany ¢tenérsky odlehcenou formou, mapuje dé€jiny obce Tisova a klade
si za cil seznamit s témito fakty zejména laické ctenare.

Kol.: Toulky minulosti Ceskotfebovska 1, Ceska Trebova, Lorien JK, Nika, Mé&sto Ceska Trebo-
va 2000, 293 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Bohatym obrazovym materiadlem vybavena kniha se snazi popularni formou seznamit s historii
mésta Ceské Trebova od tplnych pocatki do konce 19. stoleti. Doplnéno strué¢nym vyétem
pramend a literatury.

KRECMER, Josef: Vdclav Klofd& a jeho nérodni socialismus, Praha, Adonai 2000, 130 s. + 31
¢ernobilych ilustraci v priloze.

Publikace popisujici zivot ¢eského politika, novinare a dobrikovského rodaka Vaclava Kloface
(1868-1942), pozdé&jéiho spoluzakladatele Ceské strany narodné socialni (narodné socialistic-
ké) a ministra narodni obrany v letech 1918-1920.
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KREJCI, Radko: Vysokomytsti strelci v pritbéhu dvou stoleti 1800-2000, Vysoké Myto, Radko
Krejéi 2000, 26 s.

Utla publikace vydana u pilezitosti 200. vyro&i zalozeni Mé&stanské stielecké spole¢nosti ve
Vysokém Myté. Soucasné probéhla ve vysokomytském muzeu stejnojmenna vystava, na niz
byly vystaveny i strelecké terce z Litomysle.

MERGANCG, Jifi: Aljaska - Bonanza Creek v letech 1896-98, Vénovdno pamdtce ceskych zlato-
kopti Bedricha a Eduarda Tomana, Zamberk, Jiti Merganc 2000, 26 s.

Osudy Zamberskych rodakd, bratrl Bedricha a Eduarda Tomanovych, ktefi se Zivili jako zlato-
kopové na Aljasce.

MICHALICKA, V. - MICHALICKA, V.: Kunvald, Prévodce po historickych a vyznamnych mistech
obce, Kunvald, Obecni tfad Kunvald 2000, 16 s. + ¢ernobilé obrazky v textu, barevné obrazky
amapy v priloze.

Vlastivédnym zplsobem pojata stru¢na publikace upozornujici na vice nez tfi desitky kulturné-
historicky zajimavych objekt( a mist v Bubnové, Kunacicich, Kunvaldu, Zahorach a Zajecinach.

MLIKA, Josef: 140 let péveckého souboru Otakar, Vysoké Myto, Mésto Vlysoké Myto 2000, 80 s.
+ ¢ernobilé ilustrace v textu.

Publikace vydana v ramci oslav poradanych k vyroci vzniku zpévackého spolku Otakar ve
Vysokém Myté je vénovana vzniku tohoto spolku v roce 1860 a jeho ¢innosti az do roku 2000.

MUSIL, FrantiSek: Dé&jiny Krdlicka, Kraliky, A. Jurdnek 2000, 185 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu
a priloze.

Autor knihy podava prvni ¢eské souhrnné dé€jiny Kralik a Kralicka od nejstarsich dat az do roku
1945. Snaha o podrobné;jsi syntézu kralickych dé&jin patrila dosud jen némeckym historikdm.
Doplnéno zakladnimi prameny a literaturou.

MUSIL, FrantiSek: Nékolik pozndmek ke starsim déjindm Podorlicka, in: Orlické hory a Podor-
licko 10, 2000, s. 15-24.

V Podorli¢i existovalo ve stfedoveéku jenom malo cirkevniho majetku, presto po sobé zanechal
radu toponym (napr. Klasterec nad Orlici). Na zakladé ojedinélého vyskytu predikatu ,de Richn-
wald”ve spojeni se jménem Jindficha z Lipé Ize vznést hypotézu o podilu Jindficha (1.) z Lipé
na kolonizaci podh(i Orlickych hor. Hrad Rychnvald je pritom totozny s hradem u Dobran.

NOVAK, Jiti: Opevnéni na Krdlicku, I. dil Délostreleckd tvrz Hiirka, Pevnostni privodce, Jablon-
né nad Orlici, Jifi Novak 2000, 80 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace a mapy v textu.

NOVAK, Jiti: Opevnéni na Krdlicku, Il. dil Malinik - Viy$ina, Pevnostni priivodce, Jablonné nad
Orlici, Jiri Novak 2000, 108 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace a mapy v textu.

NOVAK, Jiti: Opevnéni na Krdlicku, Ill. dil ViySina - Bouda, Pevnostni priivodce, Jablonné nad
Orlici, Jiri Novak 2000, 108 s. + ernobilé a barevné ilustrace a mapy v textu.

Prvni z fady prdvodct na téma ceskoslovenské opevnéni je podrobné vénovan Gseku tézkého
alehkého opevnénina Kralicku, které bylo budovano v letech 1936 az 1938, konkrétné délostre-
lecké tvrzi Harka. Druhy dil je zaméren na pravé kridlo délostrelecké tvrze Hiirka a soustredén
do prostoru mezi kétami Malinik a Vysina. Treti dil pak mapuje prostor mezi kétami Vysina
a Bouda.
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PIRKO, Frantisek - PIRKOVA, Vlasta: Eduard Albert, Zamberk, Méstské muzeum v Zamberku
2000, 125 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Druhé vydani muzejni publikace vénované Zamberskému rodakovi a zakladateli ¢eské chirur-
gie, profesoru Eduardu Albertovi (1841-1900).

SEKOTOVA, Véra: ,Ted'nebo nikdy”, Legiondri okresu Usti nad Orlici, Vysoké Myto, Okresni
muzeum ve Vysokém Myté 2000, 60 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Publikace orlickoustecké autorky, ktera se v ivodu zabyva vznikem legii a jejich piisobenim,
pokracuje jako soupis &eskoslovenskych legionait pochézejicich z izemi nynéjsiho okresu Usti
nad Orlici.

SEKOTOVA, Véra - MACKOVA, Marie: Kysperk, Déjiny méstské spravy v Kysperku, Usti nad
Orlici, Oftis nakladem Mésta Letohrad 2000, 104 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Autorky se zabyvaji d€jinami mésta KySperka, dnesniho Letohradu, od nejstarsi zminky o hradu
Geyersberg v roce 1308 az po prehled ¢lend zastupitelstva a méstské rady v letech 1850-1948
a soupis starostdl mésta do souc¢asnosti. Doplnéno pouzitymi prameny a literaturou.

SEVERIN, Karel: Trstenickou stezkou cestou necestou (K vyvoji ndzord na pribéh stredovéké
komunikace), in: Pomezi Cech a Moravy, Sbornik praci ze spole¢enskych a p¥irodnich véd pro
okres Svitavy, sv. 4, 2000, vyd. Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, s. 353-388 +
mapy.

Od prvniho uvedeni tzv. Trstenické stezky do ¢eskych a moravskych déjin H. Jireckem roku 1856
se tématu rekonstrukce presného pribéhu této trasy vénovala rada badatel. Autor ¢lanku
dospél k zavéru, ze se jedna pouze o myslenkové konstrukce majici s historickou realitou jen
maélo spole¢ného.

SKALICKA, Hanka - JAROS, Karel: Incipit liber... (Po&ind se kniha...), Atlasy, mapy, cestopisy,
herbdre, knihy lékarské pro lidi i dobytek, kratochvilng cteni a kalenddre, knihy modlitebni
a pisma svatd z 15. aZ 18. stoleti ze sbirek Okresniho muzea ve Vysokém Myté, Vysoké Myto,
Okresni muzeum Vysoké Myto 2000, 33 s. + obrazova priloha.

Katalog ke stejnojmenné vystavé, poradané v Okresnim muzeu ve Vysokém Myté v roce 2000.
V textové Casti popisuje tisténou knihu a jeji vyvoj a podobu v rlznych etapach od vynalezu
knihtisku a prvnich inkunabuli, pres renesanci, baroko a klasicismus az do roku 18o0. Kazdé
toto obdobi je dokumentovano exponaty ze sbirek muzea, pricemz ddraz je kladen na grafic-
kou vyzdobu tiskd s odkazy na odbornou literaturu. Soupis vystavenych knih je jesté rozsiten
0 soupis map z 18. stoleti.

SKRUZNY, Ludvik: Gymnazijni profesor Karel Skorpil, spoluzakladatel bulharské archeologie,
in: Archeologické rozhledy 52, 2000, s. 155-159.

Kratké pFipomenuti Zivotopisnych dat vysokomytského rodaka, archeologa Karla Skorpila,
a jeho pUsobeniv Bulharsku.

SEBELA, Jan: Kozlovsky kopec a Kozlov, Ceska Trebova, Méstské muzeum Ceska Trebova
2000, 12 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Utla publikace z edice Vlastivédné zajimavosti Ceské Trebové je vénovana Kozlovu, Kozlov-
skému kopci a navitévam Maxe Svabinského u rodiny Vejrychd.

TRISKA, Josef: Podorlicko a literatura, Usti nad Orlici, Oftis 2000, 192 s. + ¢ernobilé ilustrace
v textu.
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Kniha je ukazkou z tvorby rady regionalnich autord, kteri sbirali baje a povésti, psali prézu
i poezii, jsou zastoupeny i pranostiky, hadanky, koledy a dalsi. Cast textd je vénovana latinsko-
¢eskému preekladu kapitol z kroniky rychnovského piaristického gymnazia.

ViCH, David: Rané stfedovéké ndlezy z Vraclavska, in: Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 26,
2000, S. 57-96 + kresby tusi, mapy.

Povrchova prospekce poslednich patnécti let prinesla radu novych poznatkd o rané stredové-
kém osidleni Vraclavska. A¢ datovani vychodoceské rané stiredoveéké keramiky stéle predsta-
vuje znaény problém, nékteré noveé objevené lokality Ize klast jiz do sti‘edni doby hradistni.

VIS0, Josef: 175 let ceského ochotnického divadlia, 140 let péveckého spolku Otakar, 75 let od
postaveni a otevieni Divadia A. V. Sembery, Vlysoké Myto, Mésto Vysoké Myto 2000, 47 s. +
cernobilé ilustrace v textu.

Publikace vydana u prilezitosti vyse zminénych vyro¢i mapuje historii divadla ve Vysokém
Myté od pocatku 19. stoleti do soucasnosti.

2001

ANDRLE, Augustin: Osobnosti Vysokého Myta 1310-2001, Vysoké Myto, Dr. Augustin Andrle
2001, 511 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace v textu.

Obsahla kniha, ve které se autor snazi podchytit 576 vyznamnych osob majicich vztah k Vysokému
Mytu a plsobicich v riznych oblastech ¢innosti, vykazuje v§ak zna¢né nepresnosti. Doplnéna
o vyznamné slechtické a erbovni rody a rodokmeny vyznamnych vysokomytskych rodd.

BACHMANN, Ludék: Ndreci na Vysokomytsku, Praha, Academia 2001, 201s.

Publikace vysokomytského rodaka podava vsestranny rozbor jazykové situace na Vysokomyt-
sku. Prinasi zevrubny popis nejstarsiho zjistitelného stavu tradi¢niho mistniho dialektu na
pocatku 2. poloviny 20. stoleti a sleduje rozvrstveni mluvy v celém generacnim spektru.

BORKOVCOVA, Marie - KUNCOVA, Irena: Hrebecské zvykoslovi, kroje, pisné a tance, Schén-
hengster Bréuche und Sitten, Trachten, Lieder und Téinze, Lanskroun, Méstské muzeum Lan-
Skroun a Svaz Némcu - regiondlni skupina Hirebecsko 2001, 206 s. + ¢ernobilé a barevné
ilustrace v textu.

Kniha v ¢eském a némeckém jazyce postihuje oblast Hrebecska. Obsahuje dosud nepubliko-
vané udaje o konkrétnich zvycich v daném regionu. Bohaty obrazovy material doplnén litera-
turou a mistnim rejstrikem.

CEJPOVA, Miroslava: Chlumek, k. 4. Koldin, okres Usti nad Orlici, in: Zpravodaj muzea v Hradci
Kralové 27, 2001, s. 163-167 + Cernobila fotografie, plan tvrzisté.

Dobre dochované tvrzist€, v pisemnych pramenech zmifiované jako pusté k roku 1544, sestava
zvnitiniho pahorku, prikopu a valu. Movité nélezy nejsou zndmé. Pravdépodobné $lo o vézovitou
tvrz zalozenou ve 14. stoleti.

JENDEKOVA, Bozena: Osudy legiondrii z Brandysa nad Orlici a jeho okoli, Usti nad Orlici,
Oftis 2001, 84 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

Zachyceni Zivotnich osudt legionard 1. svétové valky, kteri se narodili v Brandyse nad Orlici
nebo zde néjakou dobu Zili. Doplnéno o Gryvky z dopist, denikd a slovnicek.

JEZEK, Martin - SOMMER, Jan: Byvaly kostel sv. Véclava ve Viraclavi, in: Priizkumy pamétek
VIll/2, 2001, s. 97-109 + Cernobilé fotografie, plany, kresby tusi.
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Po shrnuti informaci o rané stfedovékém hradisti a archeologickém vyzkumu u byvalého koste-
la sv. Vaclava autori dochéazeji k zavéru, ze na zakladé necetnych indicii zjiSténych pri stavebné
historickém priazkumu v kombinaci s informacemi ziskanymi archeologickym vyzkumem Ize
vznik zaniklého kostela sv. Vaclava klast do rané barokniho obdobi.

KAPLANOVA, Kristina - VACHA, Stépan: Chrdm sv. Vavrince ve Viysokém Myté, Vysoké Myto,
Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2001, 95 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

Publikace obsahujici ucelené informace o stavebnim vyvoji, architekture a vnitfnim zarizeni
vysokomytského kostela sv. Vaviince. Doplnéno obrazovym materidlem, prameny a literaturou.

Kol.: Aimanach spolkd, klubd, zajmovych organizaci, vzdéldvacich a kulturnich zarizenti, insti-
tuci i vseho ostatniho, co hybalo timto méstem, Letohrad, Méstska knihovna Letohrad 2001,
132 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Publikace, ktera vznikla u prileZitosti sjezdu rodakd a pratel mésta, seznamuje s bohatou
spolkovou ¢innosti mésta Letohradu.

Kol.: Péchotni srub K-Ss ,,U potoka” aneb Historie jednoho muzea, Usti nad Orlici, Oftis 2001,
64 s.+ Cernobilé ilustrace a mapy v textu.

Utla publikace shrnuje veskeré poznatky a informace, které se autoréim v souvislosti s timto
péchotnim srubem, nachazejicim se v pevnostni zéné Krélicka v Orlickych horach, podafrilo
v uplynulych letech shromazdit. Cenné jsou i uvedené vzpominky pamétnikd, kteri na K-Sg
v letech 1936-1938 slouili.

Kol.: Toulky minulosti Ceskotrebovska 2, Ceska Trebova, Lorien |K, Nika, Mésto Ceska Trebo-
va 2001, 448 s.+ Cernobilé ilustrace v textu.

Spise popularni formou psana kniha, vybavena bohatym obrazovym materialem, provazi histo-
rii mésta Ceska Trebova od pocatku do konce go. let 20. stoleti. Doplnéno stru¢nym vyctem
prament a literatury.

Kol.: Za F. V. Krejcim (1867-1941), Sbornik k profilu osobnosti ceské kultury, Ceska Trebova,
Mésto Ceska Trebova, Méstské muzeum v Ceské Trebové 2001, 249 s.+ ernobilé ilustrace
v textu.

Obsazny sbhornik vénovany Frantisku Vaclavovi Krej¢imu, rodaku z Ceské Trebové. Vedle
prispévkl autordl, pojimajicich tuto sloZitou osobnost z riiznych aspektl, obsahuje sbornik
i jeho knizni bibliografii, prameny a literaturu.

KRSKOVA, Dagmar: Krdlovny a jejich vénnd mésta, Dvir Kralové nad Labem, Mésto Dvar
Kralové 2001, 215 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Autorka li¢i Zivoty a osudy kraloven, kterym nalezela vénna meésta, obsirnégji pojima Zivot ve
Dvore Kréalové nad Labem a velice stru¢né se vénuje dalsim vénnym méstlm: Hradci Kralové,

Chrudimi, Jaroméri, MéIniku, Novému BydZovu, Poli¢ce, Trutnovu a Vysokému Mytu.

KRIVOHLAVEK, Jan F: Z historie posty ve Vysokém Myté, Viyddno pri prileZitosti vystavy
Postovni cesty, stanice, zndmky porddané 13. 2. - 1. 4. 2001, Vysoké Myto, Okresni muzeum ve
Vysokém Myté 2001, nestrankovano + cernobilé a barevné ilustrace v priloze.

Doprovodna publikace k vy$e zminéné vystave je zamérena na historii posty a postovni sité ve
Vysokém Myté a okoli. Opomenuty nejsou ani vysokomytské postmistrovské rody a polni
posta.
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MACKOVA, Marie: K déjindm stdtniho trednictva venkovskych okresti po roce 1870, Na piikla-
du mésta Vysoké Myto, in: Studie k socialnim dé&jindm, sv. 7, Opava 2001, s. 57-95, ném. resumé
na s. 267-268.

Sociologicko-historicka studie doplnéna cetnymi statistickymi tidaji.

MACKOVA, Marie: Str'elecké spolky a jejich vliv na Zivot venkovskych mést v letech 1918-1938,
in: Studie k socialnim dé&jinam, sv. 7, Opava 2001, s. 194-216, ném. resumé na s. 274-275.
Strucny nastin déjin streleckych spolkd zejména v Kralikach a Vysokém Myté.

MACKOVA, Marie: Ufednictvo venkovskych okresti v Cechdch (1850-1914) (se zi‘etelem
k okrestim vychodnich Cech), Vlastivédny sbornik Usti nad Orlici, Supplementum 4, 2001,
186 s.

Studie k déjindm spravy v letech 1850-1914 se zamérenim na Grednickou sféru venkovskych
mést v oblasti okresti vychodnich Cech. Pozornost je vénovana Vysokému Mytu, tehdy vyznam-
nému kralovskému vénnému méstu, a méstu Kraliky, nepfrilis bohatému a vyznamnému més-
tecku v blizkosti statni hranice. Podrobné je rozvedena kazdodennost a Zivotni zplsoby Gred-
nickych rodin.

MILITKY, Jifi: Exkurs: Mince z hrobu ¢. 13 z mist presbytdre kostela sv. Vdclava ve Viraclavi, in:
Prizkumy pamatek VIl /2, 2001, s. 109-112 + ¢ernobilé fotografie.

Nalez zlomku brakteatu v hrob¢ €. 13 naruseném stavbou byvalého kostela sv. Vaclava na
Vraclavi Ize datovat do posledni ¢tvrtiny 13. stoleti do obdobi vlady Vaclava Il.

PLHAK, Jiti: 8o let ndboZenské obce Cirkve ceskoslovenské husitské ve Viysokém Myté 1921-
2001, Vysoké Myto, Nabozenska obec CCSH ve Vysokém Myté 2001, 51 s. + ¢ernobilé ilustrace
v textu.

Autor, pusobici jako farar ndbozenské obce, podava prirez historii Cirkve ¢eskoslovenské
husitské ve Vysokém Myté€ od jejiho zaloZeni v roce 1921 do soucasnosti.

SEVERIN, Karel: Vostice, in: Acta onomastica XLI-XLII, 2001, s. 143-183.

Nazev ,Vostice”je typickym pojmenovanim cest v $irsim okoli Litomysle. Z archivnich prament
a terénnim vyzkumem se autorovi toto toponymum podafilo zjistit na 44 katastrech v okoli
Litomysle a Vysokého Myta.

SKRUZNY, Ludvik: Brati Karel a Hermenegild Skorpilové a bulharskd stredovékd archeologie,
in: Archaeologia historica 26, 2001, s. 487-499.

Kratké vyroéni pripomenuti vysokomytskych rodakd, archeologli a muzejnikd, bratri Karla
(1859-1944) a Hermenegilda (1858-1923) Skorpilovych, kteii pobyvali v Bulharsku a jako
stredoskolsti profesori poradali archeologické vyzkumy lokalit bulharské rise.

TROJAN, Emil: Tak prisahali, Usti nad Orrlici, Oftis 2001, 383 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.
Historicka studie o nekomunistickém odboji v letech 1939-1945 na Zambersku a Ky$persku,
s podrobnéjsim popisem odbojové Cinnosti v oblasti Jablonného nad Orlici a partyzanské
skupiny Suchy vrch, s prihlédnutim na odboj na Rychnovsku a Kralicku.

URBANEK, Radim: Mlyn a pila &p. 211 v Kunvaldu, in: Zpravy pamatkové péée 61, 2001, &. 1,
S. 14-19.

Clanek se zabyva vyvojem a technickymi zajimavostmi (napf. vyvoj pohonu od vodnich kol
k vodnim turbinam a pomocnému parnimu stroji) arealu tohoto vodniho mlyna s pilou.
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VYCHYTILOVA, Petra: Zprdva z terénniho vyzkumu second handti v mésté Letohrad (Podorlic-
ko) ve srovndni's Brnem, in: Narodopisny véstnik 60, 2001, s. 123-130.

Autorka predkladé zpravu ze studentského vyzkumu zaméreného na problematiku second
handd. V Gvodni ¢asti shrnuje zndmé informace z historie obchodu s obnoSenymi odévy. Hlavni
Casti zpravy je shrnuti a ¢aste¢né vyhodnoceni informaci ziskanych zejména od zakaznikd
i prodejct.

2002

CEJPOVA, Miroslava: Hrad Hlavacov, okr. Usti nad Orlici, in: Castellologica bohemica 8, 2002,
s. 131-138 + Cernobilé fotografie, plan, kresby tusi.

Hrad byl na zékladé rozboru archeologickych nalezd (keramiky) zalozen ve druhé poloviné
13. stoleti a je tak nejstar$im z drobnych hradkd v okoli Chocné. Typologicky mé nalezet k tzv.
hraddm prechodného typu. Pripojen planek, fez dnesni situaci a kresebna dokumentace vybra-
nych keramickych zlomkd.

CEJPOVA, Miroslava: Podkovovitd basta stdtniho hradu Litice, in: Archaeologia historica 27,
2002, s. 119-124 + Cernobilé fotografie, plan, kresby tusi.

V letech 2000-2001 provedla autorka zachranny archeologicky vyzkum v prostoru basty na
vychodni stran€ opevnéni hradu Litice v souvislosti s jeji opravou vyvolanou havarijnim sta-
vem. Po odstranéni zazdivek a snizeni Grovné terénu o 40 cm se podarilo zachytit konstrukéni
detaily strilen.

DOHNAL, Jiri —JAN E, Zdenék - KNEZ, Jaroslav - VALENTA, Jan - ZIMA, Ladislav: Vistupni cast
hradu Litice nad Orlici - vysledky geofyzikdiniho prizkumu v severni &dsti zdmeckého aredlu,
in: Castellologica bohemica 8, 2002, s. 473-482 + Cernobila fotografie, plany, grafy.

Geofyzikalni méreni v prostoru vymezeném vnéjsi hradbou a télesem prvni brany odhalilo

anomadlie interpretované jako ¢ast prikopu, té€leso valu a kamennou zed.

DURDIK, Tomas - CEJPOVA, Miroslava: Zjistovaci vyzkum hradu Hlavacova u Chocné v roce
2002, in: Zpravy CAS - Supplement 53 (Archeologické vyzkumy v Cechach 2002), 2003, s. 26-27.
Pri zjistovacim archeologickém vyzkumu na hradé Hlavacov u Chocné se podafilo rozlisit dvé
stavebni faze hradu.

DUSEK, Radim - KLIMES, René: Hrad Lansperk ve 20. stoleti, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 220
s. + ¢ernobilé a barevné fotografie, plany, kresby tusi.

Publikace, kterd navazuje na jiz vydanou studii o Lansperku (1994) od prvniho z autord,
rekapituluje osudy hradu ve 20. stoleti. Chronologicky pojednava o archeologickych néle-
zech a snahach o stabilizaci zficeniny. Doplnéna je rfadou fotografii a nakres(i, prameny
a literaturou.

HAVEL, Josef: Stvancem svédomi, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 260 s. + &ernobilé ilustrace
v textu.

Ojedinély pribéh ¢eskoslovenského letce Jifiho Mikuleckého, rodaka ze Sloupnice, ktery byl
jako jediny ¢eskoslovensky letec v boji od prvniho vystrelu na Podkarpatské Rusi az po zavérec-
né operace ll. svétové valky. Li¢i jeho osudy i v nasledné povaleéné dobé, kdy se vraci do vlasti,
az do roku 1948, kdy je nucen s dal$imi ¢s. letci odejit zpét do Velké Britanie.

JUNEK, Jiri: Vysokomytsky 30. pési pluk v bojich o Slovensko v letech 1918-1919, Vysoké Myto,
Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2002, 83 s. + Cernobilé a barevné ilustrace v textu.
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Publikace vydana u prilezitosti stejnojmenné vystavy se objektivné zabyva bojovou cinnosti
tohoto pluku na Slovensku. Vychazi z prament uloZenych jednak ve Vojenském Ustrednim
archivu v Praze, ale predevsim z opist denik( 30. pésiho pluku, které jsou ulozeny v Regional-
nim muzeu ve Vysokém Myté. Pro dokresleni se opira o uceleny soubor fotografif, dokumentu-
jici ¢innost pluku v rozmezi let 1918-1920, uloZeny rovnéz v tomto muzeu.

Kol.: Krajem Koruny zemé, Vlastivéda Lanskrounska, Lanskroun, Mésto Lanskroun a Méstské
muzeum Lanskroun 2002, 559 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace v textu.

Rozsahla a vypravna monografie Lanskrounska, zahrnujici oblasti prirodovédy, historie, pra-
myslu, zemé&dé€lstvi a kulturnich ¢innosti, dopInéna literaturou a rejstriky.

Velmi dobre zpracované nejstarsi déjiny regionu s jednim omylem - pritomnost ¢lovéka ve
starsi a stfedni dob& kamenné mame jiz delsi dobu prokazanu.

Kol.: Lidové stavitelstvi na starych fotografiich, Sbornik referdt( ze semindre, Vlysoké Myto,
Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2002, 88 s. + ¢ernobilé obréazky v textu.

Sbornik referatt z odborného seminare v tehdejsim Okresnim muzeu ve Vysokém Myté,
zabyvajici se lidovou architekturou na dobovych fotografiich. Vysoké Myto je zastoupeno
prispévkem R. Urbanka o vysokomytském stredoskolském uciteli a ndrodopisném pracovnikovi
Vratislavu Votrubcovi (1853-1903) a jeho dokumentarnich fotografiich vesnickych staveb a jejich
interiérd. Ve sborniku jsou publikovany tyto prispévky:

PROCHAZKA, Lubomir: Nejnovéjsi poznatky ke studiu forem lidového domu v &eskych zemich;
SCHEUFLER, Pavel: Uel fotodokumentace lidové architektury v prvnich osmi desetiletich
fotografie;

BURES, Pavel: Fotograficka dokumentace lidového stavitelstvi ve fondech SUPP;
GERGELOVA, Barbora: Charakteristika fotodokumenta&nich fondd k lidovému stavitelstvi ulo-
Zenych v Etnologickém tstavu AV CR;

NOVOTNY, Ji¥i: Lidové stavitelstvi vychodnich Cech ve fotodokumentaénich sbirkach Etnolo-
gického ustavu AV CR;

PROCHAZKA, Lubomir: Fotografickd dokumentace k lidovému stavitelstvi Humpolecka;
HRBACKOVA, Veronika: Zaniklé pamatky obce Libiva;

BERANKOVA, Helena: Fotograficka shirka Etnografického Gstavu MZM v Brné;

KOVARU, Véra: Fotodokumentace ulozena v SPU v Brné a jeji vyznam pro pamatkovou
ochranu;

TYKAL, Roman: Vavrouskova fotosbirka;

STEPAN, Ludék: Podékovani panu profesoru Votrubcovi;

URBANEK, Radim: Vratislav Votrubec a jeho fotografie Vysokomytska.

Kol.: Oucmanice, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 272 s. + ¢ernobilé a barevné ilustrace v textu.
Mistopisna publikace o obci Oucmanice ze spolecné dilny ob¢ant obce a pracovnikil Statniho
okresniho archivu v Usti nad Orlici. Obsahuje historickou a mistopisnou ¢ast, popisuje staré a
nové tradice, spolkovy Zivot, zajimavé objekty a soucasné€ se snazi o aktualizaci statistické
Casti, vénované jednotlivym ¢islim popisnym.

Kol.: Vodni mlyny, Sbornik referdti ze semindre 18. - 19. 6. 2002, Vlysoké Myto, Okresni
muzeum ve Vysokém Myté 2002, 126 s. + ¢ernobilé obrazky v textu.

Dalsi sbornik referatd z odborného seminare v Okresnim muzeu ve Vysokém Myt€, tentokrét
vénovaného tematice vyznamnych technickych pamatek - mlyn na vodni pohon. Sbornik
obsahuje nasledujici prispévky:

STEPAN, Ludék: Vodni mlyny jako objekty préizkumd;

MEDEK, Vaclav: Vodni mlyn v Piseéné u Zamberka &p. 35 a jeho strojni vybaventi;
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KRIVANOVA, Magda: Mlyny a mlyna¥stvi v historickych pramenech;

PESTA, Jan: Kalingertiv mlyn u Stiedokluk;

SLAVIK, Jiti: Nahon Alba (Castolovice - Trebechovice pod Orebem);

NOVOSAD, Jaroslav: Vodni mlyn Wesselsky - Odry, Loucky;

ROUS, Ivan: Nejstarsi lukaSovské mlyny;

TYKAL, Roman: Vodni mlyny, pily a dalsi technické stavby ve fotografické dokumentaci Bohu-
mila Vavrouska;

KRIVANOVA, Magda: Sekernické remeslo;

BURES, Pavel: Nékolik poznamek a tivah k problematice podstaty, zachrany a dalii existence
vodnich mlynd;

LEDVINKA, FrantiSek: Mlyn ¢p. 27 Tynisté jako budouci souc¢ast Muzea lidové architektury
Zubrnice;

URBANEK, Radim: Vodni mlyny u éeskych vesnic v rumunském Banatu;

MERTA, Ondrej: Vodni mlyn ve Slupi;

MIKYSKA, Frantigek: Vyuziti vodnich kol k vyrobé elektrické energie.

Kol.: Vraclav - genius jednoho mista, Prispévky ze sympozia konaného na Vraclavi dne 11. fijna
2001, Vysoké Myto, Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2002, 104 s. + ¢ernobilé ilustrace
v textu.

Sbornik prinasi konferencni prispévky ze stejnojmenného sympozia, poradaného Okresnim
muzeem ve Vysokém Myté a konaném na Vraclavi:

SKRUZNY, Ludvik: Hradisté Vraclav u Viysokého Myta, Jeho misto v Provincii vraclavské, pfi
Trstenické stezce a v ceské historii;

SVATOS, Michal: Skola na Vraclavi;

SEKOTOVA, Véra: Barokni pouti, Knitov, Vraclav, Kraliky;

ROYT, Jan: Kostel sv. Mikulase na Vraclavi;

SVATOS, Martin: Cest a slava vysokomejtska, Texty o lécivé studance sv. Mikulase na Vraclavi
ze 17. a 18. stoleti.

KRIZEK, Vladimir: Obrazy z déjin Idzeristvi, Praha, Libri 2002, 264 5. + ¢ernobilé ilustrace v textu.
Kniha se obsirné vénuje d€jinam lazenstvi. V kapitole zabyvajici se literaturou o pramenech
a laznich je nas. 258 kratka zminka o Vysokém Myté a laznich sv. Mikulase v dilech V. V. Capka

(1731) a F. J. Castky (1739).

MACKOVA, Marie: Studentstvo gymndzii v Lanskrouné a ve Viysokém Myté v letech 1918-1938,
in: Studie k socialnim dé€jinam, sv. 9, Opava 2002, s. 23-47, ném. resumé na s. 257.
Clanek si véima piedeviim socialniho piivodu studentt a obsahuje &etna statisticka data.

MEDUNA, Zdenék: Povésti z Chocné a okoli, Lidové zvyky, povéry a IéCitelstvi z okoli Chocne,
Usti nad Orlici, Oftis 2002, 96 s. + Cernobilé ilustrace v textu.
Povésti a povéry o Chocni a okoli, usporadané podle mist, ke kterym se vaZzi, s uvedenim
pramene, ze kterého bylo ¢erpano. V druhé casti autor seznamuje se zvyky vztahujicimi se
k praci na zahradé a na poli, k doméacim zviratdim, pastvé a domacim pracim. Nakonec je
pozornost vénovana zvykiim a povéram podle ro¢nich obdobi.

MUSIL, Frantisek: Osidlovdni Poorlicka v dobé predhusitské, Kraj na Tiché Orlici, v povodi
Trebovky a Moravské Sazavy, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 280 s. + Eernobilé fotografie.

Upravena habilita¢ni prace autora obhéajena na Filozofické fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci se snazi shrnout déjiny Podorlicka od nejstarsich dob do husitskych vélek. Po
pokusu o souhrn hmotnych prament pro pravék a rany stfedovék a jejich interpretaci lezi
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hlavni tézisté prace ve vrcholném stfedovéku pri snaze o vyuziti vSech typd prament (archeo-
logické nalezy, architektura a jeji pozlstatky, toponomastické prameny, pisemné prameny,
patrocinia, ptidorysy sidel a pluzin).

MUSIL, Frantisek - GILAR, §tépén: K déjindm tvrze v Dolnich Libchavdch, in: Pomezi Cech
a Moravy, Sbornik praci ze spoleenskych a prirodnich véd pro okres Svitavy, sv. 5, 2002, vyd.
Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, s. 243-250 + ¢ernobilé fotografie.

Dle pisemnych prament méla v Hornich Libchavéach vzniknout po roce 1588 tvrz. Podle autort
ji lze ztotoZnit s dnesni budovou ¢p. 93, ve které sidli obecni Grad.

RICHTER, Milan: Kumstyri Podorlicka, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 328 s. + 16 s. barevnych
ilustraci v priloze.

Medailonky zajimavych osobnosti z oblasti Podorlicka, které se zabyvaji rdznymi druhy uméni
a se kterymi se autor v nékolika poslednich letech setkal a seznamil.

SLAVIKOVA, Véra - DUSEK, Radim: Kostel sv. Prokopa v Dlouhé Trebové, sakrdini stavby,
kfize a bozi muka, Usti nad Orlici, Oftis 2002, 104 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

Publikace popisujici kostel, sakrélni stavby, kfize a bozi muka v Dlouhé Trebové, doplnéna
fotografiemi, dokumenty, plany a nékresy staveb z archivnich fondd, prameny, literaturou
a v neposledni radé obrazky téchto pamatek od zakd z mistni zakladni skoly.

SEBELA, Jan: Z &eskotfebovskych povésti, Ceska Trebova, Méstské muzeum Ceska Trebova
2002, 28 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.
Dal3i atly svazek v edici Vlastivédné zajimavosti Ceskotiebovska je vybérem povésti z okoli
Ceské Trebové s literaturou a prameny.

TROJAN, Emil: Betonovd hranice, Ill. dil, Ceskoslovenské pohranicni opevnéni 1936-1938, Usti
nad Orlici, Oftis 2002, 172 s.+ Cernobilé ilustrace v textu.
Informacni publikace v ¢eském a némeckém jazyce, bohaté vybavena cernobilymi dobovymi
fotografiemi, pojednava o opevnéni nasich hranic v letech 1936-1938, moZnostech ochrany
naseho Uzemi a ¢eskoslovenské predmnichovské armade.

TRISKA, Josef: Latinskd a ceskd literatura na pomezi Cech, Moravy a Slezska, Litomy3l, Mésto
Litomysl, Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli 2002, 256 s. + éernobilé ilustrace
v textu.

Narocna studie od znalce stiedoveké latinské literatury, orientovana zejména na vychodni
Cechy. Seznamuije s autory a literarni produkei na tomto tizemf pires obdobi gotiky, humanismu,
baroka az po klasicismus. Je uré¢ena predevsim odbornikdim a ucitelim latiny, cestiny a déjepi-
su pro obohaceni vykladu a predpoklada jisté znalosti, zejména latiny. Knihu uzavira rejstrik,
bibliografie autora a cizojazycné resumé.

URBANEK, Radim: Shirka fotografii Vratislava Votrubce v Okresnim muzeu ve Viysokém Myteé,
in: sbornik Historicka fotografie 2, 2002, s. 5-10.

Prispévek upozormiuje na velmi pozoruhodny soubor témér deviti desitek fotografii stfedoskol-
ského ucitele V. Votrubce, ktery v letech 1891 az 1894 zachytil zajimavé lidové stavby prede-
vsim v okoli Vysokého Myta. Nachazeji se mezi nimii v tomto obdobi ojedinélé snimky interiérd
svétnic vesnickych domd.

VICH, David: Eneolitické ndlezy na ceskomoravském pomezi, in: Pravék - nova rada 11/2001,
2002, s. 61-100 + kresby tusi.
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Dlouhodobou povrchovou prospekci se pri vyuZiti starych muzejnich fondl ukazuje, Zze pomezi
vychodnich Cech a severozapadni Moravy hralo vyznamnou roli v d&jinach vice méné celé
pozdni doby kamenné.

VICH, David: Ndlez zlomku laténského sklenéného ndramku na Viysokomytsku, in: Zpravodaj
muzea v Hradci Kralové 28, 2002, s. 183-185 + kresby tusi.

Pri povrchové prospekci roku 2001 se autorovi prispévku podarilo na katastralnim tzemi Vrac-
lav objevit zZlomek modrého sklenéného naramku datovaného do stupné LT C2 s moznym
prezivanim do stupné LT D.

VICH, David: Neolitické osidleni Litomysiska a Viysokomytska, in: Pomezi Cech a Moravy,
Sbornik praci ze spolecenskych a prirodnich véd pro okres Svitavy, sv. 5, 2002, vyd. Statni
okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, s. 7-78 + kresby tusi.

S vyuzitim povrchové prospekce a starych muzejnich fondd se podarilo prokazat neolitické
osidleni Litomyslska a Vysokomytska po celou mladsi dobu kamennou. Prokdzany mame vSechny
Uzemné prislusné neolitické kultury - kulturu s linearni a vypichanou keramikou a lengyelskou
kulturu.

WOLF, Vladimir: Jan Kolda ze Zampachu, Zivot téborského hejtmana, loupeZivého rytire,
kondotiéra a psance, Hradec Kralové - Trutnov, Lupus 2002, 147 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.
Jak uvadi v vodu sam autor, sloZita osobnost Jana Koldy ze Zampachu je pro ného tématem
s jistym citovym vztahem. Zabyval se jim jiZ jako student, nyni shrnuje svoje poznatky a nahlizi
na Jana Koldu z riznych aspektl. Praci doplriuje némecké a polské resumé, prameny, literatura
a rejstriky.

2003
BEKOVA, Martina - DRAGOUN, Bohumir: Prehled archeologickych akci muzea v Rychnové
nad KnéZnou v letech 2000 azZ 2003, in: Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 29, 2003, s. 19-20.
Autofri ve formé velmi kratké zpravy seznamuji s vysledky zadchranného archeologického vyzku-
mu mimo jiné v Orlici a Usti nad Orlici.

CEJPOVA, Miroslava: Tvrzisté Ceské Libchavy, katastrdini izemi Ceské Libchavy, okres Usti
nad Orlici, in: Zpravodaj muzea v Hradci Krélové 29, 2003, s. 248-254 + ¢ernobilé fotografie,
plan tvrzisté.

Tvrzisté nachazejici se v extravilanu pri hrané ostrozny mame pisemnymi prameny vyslovné
jako tvrz poprvé dolozeno az k roku 1543. Movité archeologické nalezy nezname.

CEJPOVA, Miroslava - VICH, David: Archeologické ndlezy zjisténé pii vyméné sloupti vysokého
napétiv tseku Ceskd Trebovd - Choceri, Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 29, 2003, 5. 79-85
+ kresby tusi.

Vymeéna sloupt elektrického napéti v tseku Ceska Trebova - Chocei provedena bez piredchozi
konzultace s prislusnym archeologickym pracovistém narusila intaktni archeologické situace
na katastralnim tzemfi Horni Sloupnice (pravék), Vi¢kov (mezolit) a Svinna (pravek?).

CIHLAR, Jifi: Sudetonémecti demokraté, antifasisté a Orlickoustecko, Usti nad Orlici, Oftis
2003, 184 s. + ernobilé ilustrace v textu.

Préace se zamysli nad tlohou némeckého nacionalismu a antifasismu v novodobych déjinach se
zamérenim na orlickoustecky region v letech 1918-1948 a snaZzi se o objektivni zhodnoceni
sudetonémecké otazky. Doplnéno némeckym resumé, literaturou a prameny.
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DUSEK, Radim: Frantisek Egerle a ceské cukrovarnictvi, aneb, Vénovdno velkému méstu Usti
nad Orlici, jeho ketasim a blikajici elektriné, Usti nad Orlici, Oftis 2003, 224 s. + Cernobilé
ilustrace v textu.

Kniha shrnuje Zivotopis Frantiska Egerleho, inspektora technické finanéni kontroly a rodéaka
z Rychnova nad Knéznou. Jeho Zivot byl spojen s cukrovarnictvim, mimo jiné i ve Vysokém
Myté&, kde se stal Feditelem cukrovaru. Byl zakladatelem muzejni myslenky v Usti nad Orlici.
V publikaci je predstavena jeho literarni tvorba, prevazné epické basné, ve kterych prevazuji
regionalni témata, bohaté doprovazené jeho vlastnimi ilustracemi.

DVORAK, Radovan: Vysoké Myto, Strucné déjiny mésta, Usti nad Orlici, Oftis 2003, 144 S. +
cernobilé a barevné ilustrace v textu.

Nové vydani knihy vysokomytského badatele, kterad poprvé vysla jiz v roce 1974 ve vydavatelstvi
Kruh v Hradci Kralové. Seznamuje se stru¢nymi déjinami Vysokého Myta, obsahuje soupis
literatury o Vysokém Myté, rejstrik a oproti predchozimu vydani je rozsirena o fotografickou
dokumentaci.

KESSELGRUBEROVA, Ludmila: Sbratreni po padesdti letech, K uplynulému jubileu instalace
sousosi Shratreni a k ceskému pomnikdrstvi vibec, in: Moravskotrebovské viastivédné listy,
¢. 14, 2003, S. 42-46 + Cernobilé ilustrace v textu.

Clanek se zejména zabyva ne zcela jasnymi okolnostmi vzniku sousosi Sbratieni od Karla
Pokorného, které bylo slavnostné odhaleno 10. ¢ervna 1951 v Ceské Trebové.

Kol.: 200 let trvdni Cecilské hudebni jednoty v Usti nad Orlici, Sbornik piispévkii z konference
,Méstanskd kultura a hudebnitradice v Usti nad Orlici”, Usti nad Orlici, Mé&stské muzeum Usti
nad Orlici a Regionalni muzeum ve Vysokém Myté 2003, 60 s. + ¢ernobilé ilustrace v priloze.
Sbornik z konference usporadané u prileZitosti jubilea Cecilské hudebni jednoty v Usti nad
Orlici a konané pod zastitou Univerzity Pardubice, Mésta Usti nad Orlici a Rieter CZ a. s.
Obsahuje nasledujici prispévky:

SEKOTOVA, Véra - SUSSEROVA, Jarmila: Vstava 200 let Cecilské hudebni jednoty - hudebni
tradice v Usti nad Orlici;

SEKOTOVA, Véra: Méstanska kultura a hudebni tradice v Usti nad Orlici - zalozeni Cecilské
hudebni jednoty v Usti nad Orlici a jejich prvnich sto let ¢innosti;

VOLEK, Tomislav: Muzicka hudebni spole¢nost v kontextu stredoevropském;

SEBESTA, Josef: Chramové hudebni sbirky jako svédkové hudebniho Zivota v prvni poloviné
19. stoleti;

FREEMANOVA, Michaela: Stanovy Cecilské hudebni jednoty v Ust{ nad Orlici, londynského Fund
for Decay'd Musicians, videriské Tonkunstler-Societat a prazské Jednoty umélct hudebnich;
FREEMANOVA, Michaela: Dilo Josepha a Michaela Haydna v hudebnim archivu Cecilské
jednoty;

BORKOVCOVA, Marie: Jindfich Praveéek - senior a Cecilska jednota;

UHLIR, Véaclav: Historie varhan v dékanském kostele Nanebevzeti Panny Marie v Usti nad
Orlici.

Kol.: Stancl Viiclav, Leopold a Frantisek, S katalogem k vystavé Usti v obrazech a betlémech
malitg Stancld, Usti nad Orlici, Mé&stské muzeum v Usti nad Orlici 2003, 63 s. + &ernobilé
a barevné ilustrace v textu.

Publikace vydana v edici Usteckoorlické betlémy a jejich tviirci a u piileZitosti vystavy vénova-
né tvorbé& maliit Stancld, kteif byli znami jako malifi, pozlacovaci a betlémari. Osudy pfislus-
nikd tohoto rodu zabiraji obdobi od 2. poloviny 19. stoleti aZ po 1. polovinu 20. stoleti a priblizuji

stale Zivou tradici malovani papirovych betlému v Usti nad Orlici.
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Kol.: Wyvoj textilniho strojirenstvi v regionu Orlicka, Usti nad Orlici, Oftis 2003, 176 s. +
cernobilé a barevné ilustrace v textu.

Autofi shrnuiji fakta o vyvoji textilniho strojirenstvi na Ustecku, Zamberecku a Chocefisku, kde
plsobi dnesni vyrobni zavody a. s. Rieter CZ. Pozornost je vénovéna nejen historii firem
a podnikd, ale i vyvoji rotorového predeni az po svétovy vynélez bezvietenového predeni, ktery
se zrodil v 60. letech 20. stoleti ve Vyzkumném Gstavu bavinaiském v Usti nad Orlici.

PAUCHOVA, Andrea a kol., Porceldn a keramika, Vysoké Myto, Regionalni muzeum ve Vyso-
kém Myté 2003, 40 s. + barevné obrazky v textu.

Katalog ke stejnojmenné vystave struéné predstavuje vybrané porcelanové a keramické nado-
bi a dalsi predméty ze sbirek Regionalniho muzea ve Vysokém Myté.

SEVERIN, Karel: Kolonizace Hrebecska, in: Archaeologia historica 28, 2003, s. 175-210 + mapy.
Kolonizace Hrebeéska probé&hla sice vjednom ¢asovém horizontu, ale v nékolika autonomnich
Uzemich v pribéhu 13. stoleti. Témito samostatnymi Gzemimi jsou prostory Litomysl, Poli¢ka -
Svojanoyv, Svitavy - Biezové nad Svitavou - Rumberk, Landperk - Langkroun - Ceska Trebova,
Moravska Trebova, Jevi¢ko, Cimburk, Mohelnice, Zabreh - Stity — Hostejn.

URBANEK, Radim: Cesi v rumunském Bandtu, Vysoké Myto, Regionalni muzeum ve Vysokém
Myt€ 2003, 23 s. + Cernobilé a barevné obrazky v textu.

Drobné doprovodna publikace k vystavé Ceské vesnice v rumunském Banatu. Zahrnuje Fadu
novych poznatkd z autorovych vyzkum( z let 1996 aZ 2002.

URBANEK, Radim: Susdrny ovoce v okr. Usti nad Orlici, in: Zpravy pamatkové péée 63, 2003,
s. 27-33 + ¢ernobilé obrazky v textu.

K opomijenym venkovskym stavbam patii mezi jinymi susarny ovoce. Clanek predstavuje
(popisem, fotografiemi i méricky) poslednich 13 objekt(, které se na predmétném tzemi
dochovaly. Susarny jsou zarazeny typologicky a s vétsi (dendrochronologickou metodou) ¢i
mensi presnosti (pomoci stavebnich konstrukci a prvk(l) je vymezena doba jejich vzniku.

VOKOLEK, Vit: Grdaberfeld der Lausitzer Kultur in Ostbéhmen - 1., Il., Fontes archaeologici
Pragenses 27, Praha, Narodni muzeum 2003, 357 s. + kresby tusi, ¢ernobilé fotografie.
Katalog pohrebist vychodoceské luzické kultury prinasi mimo jiné poznatky o nekropolich
v Koldin€ a Béstovicich. Z téchto dvou lokalit autor zverejiiuje pouze nalezy starsiho data,
nové vyzkumy z go. let 20. stoleti (s vyjimkou né&kolika rozoranych hrob(i z Béstovic uvedenych
jizzde) budou publikovany samostatné.

VYCHYTILOVA, Petra: Objev roubeného domu s jddrem z konce 17. stoleti v Kuncicich
u Letohradu, in: Narodopisny véstnik 62, 2003, s. 119-143 + Cernobilé obrazky v priloze.
Clanek upozoriiuje na pozoruhodny vesnicky dtim. Na zakladé archaicky ptisobici tzv. staré
kuchyné (zde nepochybné ¢erné kuchyné) vyplyva z ¢lanku snaha o kladeni ¢asti konstrukci
domu dokonce az do 2. poloviny 17. stoleti.

2004

BEKOVA, Martina - KOUCKY, Karel: Ndlez novovéké keramiky z Vlysokého Myta, in: Archeo-
logie ve stiednich Cechach 8, 2004, s. 773-785 + kresby tusi.

Pri zadchranném archeologickém vyzkumu ve Vysokém Myt€, ulici Bozeny Némcové se podafilo
zachytit archeologickou situaci mimo jiné téz s novovékymi nalezy. Nejzajimaveéjsim predmé-
tem z narusenych novovekych situaci je svatebni dzban s napisy.
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BLAHA, Radek - KALFERST, Jiti - SIGL, Jiti: Priristky archeologické sbirky hradeckého muzea
v letech 2000-2003, in: Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 30 - Supplememtum, 2004, s. 3-142.
Archeologické oddéleni Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové ziskalo do svych sbirek
v letech 2000 aZ 2003 (ale i d¥ive) artefakty mimo jiné z katastralniho tzemi Cervena, Ceské
Hermanice, Horni Sloupnice, Chocen, Janovicky, Jehnédi, Nekor, Némcice, Sopotnice, Tisova,
Vraclav, Vysoké Myto, Zarecka Lhota, Zichlinek.

CEJPOVA, Miroslava: Choceriské hrady, Edice zapomenuté hrady, tvrze a mista, Plzen, Petr
Koldusek 2004, 36 s + ¢ernobilé a barevné fotografie, plany.

Prace podava Siroké verejnosti pristupnou formou dé€jiny Chocné a seznamuije s historii hradkd
Hlavacova (vcetné vysledk(l zatim nepublikovaného vyzkumu z roku 2002), Vranova-Koutniko-
va, Zitkova a zamku v Chocni.

CIHLAR, Jifi: Prvni svétovd vdlka a Orlickotstecko, Usti nad Orlici, Oftis 2004, 56 s. + &ernobilé
ilustrace a mapy v textu.

Autor v publikaci popisuje, jak se udalosti prvni svétové valky odrazily v Zivoté vychodnich
Cech, piredeviim Orlickotistecka. Jeji souasti je obrazova piiloha, obsahujici mapky a dobové
fotografie.

Ceskd Trebovd na paleté, Katalog vystavy 4.-20. cervna 2004, Kulturni centrum Ceskd Trebovd,
Ceska Trebova, Méstské muzeum Ceska Trebova 2004, 14 S. + barevné ilustrace v textu.
Publikace obsahuje Zivotopisné medailonky a barevné reprodukce vystavenych praci téchto
vytvarnych umélcd: Karel Liebscher, FrantiSek Formanek, Rudolf Vejrych, Bohumil Korbel,
Karel Jan Sigmund, FrantiSek Motycka st., Jan Mehl, Josef Vaclav Sila, Karel Tomes, Frantisek
Vaclav Bélsky, Vilém Brazda, Miroslav Chudy, Antonin Jirout, Otto Fusek, Stanislav Visa,
Antonin Matzke, Jifi Josefik, Jaroslav Bittl, Vladimir Kormout a Marta Demelova.

DUSEK, Radim: Retovd, Prispévek k déjindm obce, Usti nad Orlici, Oftis (nakladem Obce
Retova) 2004, 352 s. + ernobilé a barevné obrazky v textu.

Autor seznamuje s d&jinami Retové véetné nezbytnych presahti do etnografie, zminek o kultur-
ni, spolkové a politické ¢innosti v 19. a zejména 20. stoleti a cirkevnich zaleZitostech. Uveden
vycet pramen a literatury.

FRYZEK, Jiti: K pocdtkiim ceského kocovného divadla (Hynek a Paviina Vicenovi), Usti nad
Orlici, Oftis 2004, 160 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Manzelé Vicenovi z Usti nad Orlici se Fadi mezi malo znamé herecké osobnosti po&atku
¢eského kocovného divadla. Pisobili u fady ko¢ovnych spolecnosti, zvlasté u Josefa Kajetana
Tyla. Publikace prinasi zakladni informace o jejich rodinnych pomérech, hereckém zivoté,
lidském a uméleckém profilu a zejména o nazorech na herecké povoléaniviibec. Nejobsahlejsi
Cast této studie se zabyva plasobenim tohoto manzelského paru v ramci Prokopovy ceské
kocovné divadelni spole¢nosti zaloZené v roce 1849.

FRYZEK,JirV'i: Ze starych kronik, Usti nad Orlici, Oftis 2004, 264 s. + Cernobilé ilustrace v textu.
Publikace prinasi pribéhy vybrané z regionalnich kronik, které pripominaji zivot v Orlickych
horach a podh(ri v dobach minulych. Zachovava jejich dobovou a jazykovou autenticitu se
snahou vyvolat u ¢tenard pocit skutecného listovani ve starych kronikach. Obsahuje i kroniku
mlynd na Zlatém potoce, vypravéni o paserackych stezkach a zavérem medailonky kronikard
a slovnicek vyraza.
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KASPAR, Michal: Vidclav Klofdc, Vzestup a pdd prvorepublikového politika, Dobiikov, Obec
Dobrikov 2004, 70 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

rodak Vaclav Klofa¢ (1868-1942), pozdéjsi spoluzakladatel Ceské strany narodné sociélni
(narodné socialistické) a ministr narodni obrany v letech 1918-1920. Pozornost upina zvlasté
na tu etapu Klofacova Zivota, kdy dochazi k zdsadnimu zvratu v jeho politické kariére, obdobi
prudkého vzestupu a postupného padu do zapomneéni.

KOHOUT, Radovan - JUNEK, Jifi: Osobnosti vojenského odboje 1939-1945 ve Vysokém Myté,
Vysoké Myto, Regionalni muzeum ve Vysokém Myté 2004, 58 s. + Cernobilé obrazky v textu.
Pri prilezitosti slavnostniho odhaleni pamétni desky dlistojniklim vysokomytské posadky pad-
lym v dobé 2. svétové valky vysla drobna publikace o téze tematice. Vice nez dvéma desitkam
vojenskych osobnosti, k nimz patfi tfeba generalové Josef Svator a Bohuslav Zavada, jsou
vénovana samostatna hesla stru¢né seznamujici s jejich vojenskou kariérou a ucasti
v protinacistickém domacim i zahrani¢nim odboji.

Kol.: Ceskotrebovskd farnost v historii, Sbornik studii k 200. vyroci vystavéni kostela sv. Jaku-
ba, Ceska Trebova, Rimskokatolicka farnost - dékanstvi Ceska Trebova 2004, 266 s. + ¢ernobi-
|é ilustrace v textu.

Sbornik s predmluvami kralovéhradeckého biskupa Dominika Duky, hejtmana Pardubického
kraje Romana Linka a MiloSe Kolovratnika, administratora farnosti, obsahuje nasledujici
prispévky:

MUSIL, Frantidek: K po¢atkaim cirkevni organizace na tizemi Ceské Trebové a k jejimu vyvoji do
doby husitské;

GILAR, Stépan: D&jiny Eeskotiebovské farnosti v letech 1415-1670;

SEKOTOVA, Véra: Nastin dé&jin ¢eskotiebovské farnosti v letech 1670-1918;

VOSYKA, Stanislav ml.: P. Jan Selichar a Ceské Trebova;

VELESIK, Vladimir: Ceskotiebovska farnost v letech 1918-1948;

KOVAf{iK, Petr: Rotunda sv. Kateriny a budova dékanstvi v Ceské Trebové;

MUCHKA, Ivan: Dékansky kostel sv. Jakuba Vétsiho v Ceské Trebové - dilo architekta Josefa
Hardtmutha;

VOLESKA, Jana: K dé&jinam cirkevnich staveb farnosti Ceska Trebova;

KESSELGRUBEROVA, Ludmila, Te Deum laudamus... (Neznamé socharské prace dilny Andre-
ase Schweigla v kontextu mobilidie kostela sv. Jakuba Vétsiho a rotundy sv. Katefiny v Ceské
Trebové);

SKRIVANEK, Milan: Hudebni kdir u sv. Jakuba v Ceské Trebové.

Kol.: Vénnd mésta za tricetileté vdlky a jejich povdlecnd obnova, Sbornik prispévki z konference
konané v Mélnice ve dnech 4. - 5. kvétna 2004, Mélnik, Regiondini muzeum 2004, 146 s. +
cernobilé ilustrace v textu.

Sbornik z konference o kralovskych vénnych méstech, konané v Mélnice v roce 2004. Vysoké
Myto bylo zastoupeno prispévkem V. Sekotové s nazvem Archivni fond mésta Vysokého Myta,
ve kterém je licen pohnuty osud tohoto dosud badatelsky nezpristupnéného fondu.

Kol.: Vysoké Myto, Tradice a soucasnost, Vysoké Myto, Mésto Vysoké Myto 2004, 211 s. +
cernobilé a barevné ilustrace v textu.

Monografie o Vysokém Myté popisujici jeho prirodni poméry a historii od pocatku osidleni
pres zaloZeni mésta aZ po soucasnost. Obrazovym materidlem bohaté vybavena publikace
v sobé zahrnuje vyvoj podoby mésta a nejvyznamn¢jsi stavebni pamatky, medailonky nej-
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slavnéjsich vysokomytskych rodéakd, vojenskou tradici, lidové stavitelstvi a lidové zvyky
v okoli mésta. Nechybi spolkovy zivot a vycet kulturnich, cirkevnich a sportovnich instituci
a aktivit.

KUBA, Jifi: Slatina, Slatina, Obecni Urad Slatina 2004, 94 s. + cernobilé a barevné obrazky
v priloze.

Autor seznamuje s déjinami vsi Slatina i jiz zaniklé lokality Plotisté, ktera se nachazela na
jejim katastru, dale s mistnimi a pomistnimi jmény, obecnimi symboly nebo tfeba spolkovou
¢innosti. Nechybi ani stru¢ny text o déjinach a stavebnim vyvoji zdejsi vyznamné sakralni
stavby - kostela sv. Petra a Pavla - a informace o jeho predchldcich.

MACKOVA, Marie: Vyprachtice 1304-2004, Vyprachtice, Obecni Gitad Vyprachtice 2004, 167 s.
+16 s. barevnych ilustraci v priloze.

Publikace vydana u pfilezitosti vyroci 700 let od prvni pisemné zminky o existenci obce Vy-
prachtice (Valterice a Koburk). Mapuje prirodni podminky obce a podava prehled o jeji
minulosti od pocatkd az po soucasnost. V textovych prilohach jsou obsazeny statistické pre-
hledy o poctu obyvatel, o spolcich, legionarich, paméatkovych objektech, prvnich usazenych
hospodafrich a prehled starostli. Nechybi prameny a literatura.

NESPOR, Zden&k R.: Vira bez cirkve? Vychodoceské tolerancni sektdrstviv 18. a 19. stoleti, Usti
nad Labem, Albis international 2004, 240 s. + XXXVI s. ¢ernobilych ilustraci v priloze.
Autor, zabyvajici se ndbozenskymi dé€jinami, dikladné rozebira otazku plivodu a mapuje vyvoj
sektakstvi v 18. a 19. stoleti, se zaméFenim na vychodni Cechy. Oblast Vysokomytska je zde
prezentovana mj. Stradouni, Chroustovicemi, Mentourem, Trusnovem, Uherskem a Vraclavi.
Doplnéno literaturou, prameny a jmennym rejstiikem.

ROPEK, Miloslav: Koutek loutek 1929-2004, Chocen, Mésto Chocen 2004, 158 s. + ¢ernobilé
ilustrace v textu.

Publikace vydana u pfrilezitosti 75. vyroci zalozeni loutkéarského souboru v Chocni. Seznamuje
étenére s historii ¢cinnosti souboru Koutek loutek Télovychovné obce Sokol, obsahuje dostupné
historické Udaje, seznamy clend, vycet predstaveni, fotografické doklady a ohlasy na ¢lanky
0 souboru v mistnim tisku.

SPLICHAL, Vaclav - OTAVOVA, Marie: Clovék a dfevo v orlickém a podorlickém kraji, De$tné
v Orlickych horach, Regia a Méstské muzeum Zamberk 2004, 285 s. + ¢ernobilé a barevné
obrézky v textu.

Honosné pojata publikace je pokusem seznamit ¢tenare popularné-nau¢nou formou s mnoha
rlznymi aspekty vyuZiti a konkrétniho zpracovani materialu - dreva - typického pro Gzemi
uvedené v nazvu. Kromé prament a literatury publikace obsahuje rejstriky jmenny, mistni
a vécny.

SPLICHAL, Vaclav - SULA, Jaroslav: Kiehkd krdsa z Orlickych hor, Sklo, skidrny a skidri
Orlickych hor a Podorlicka, Destné v Orlickych horach, Regia 2004, 177 s. + barevné ilustrace
a mapy v textu.

Kniha mapuijici az do pomérné nedavné doby neznamy pojem orlickohorské sklarstvi. Autofi
pri svém badani vysli ze studia archivnich pramend, literatury, ale i sledovani sklarské vyroby
v ramci jednotlivych feudalnich panstvi, které rozclenuji do Sesti sklarskych vyrobnich okruhg.
Bohat€ obrazoveé vybavena publikace obsahuje prispévek k typologii orlickohorského skla,
chronologicky prehled udalosti a rejstriky.
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URBANEK, Radim: Dfevo, hlina, opuka, Lidové stavitelstvi na Vysokomytsku, Vlysoké Myto,
Regionalni muzeum ve Vysokém Myt€ 2004, 114 s.

Publikace informuje popularné-nau¢nou formou o lidovych stavbach ve Vysokém Myté a okoli.
Zabyva se nejen, jak je obvyklé, obytnymi a hospodarskymi objekty, ale také technickymi,
spolec¢enskymi a sakralnimi stavbami. Upozorfiuje na zajimavé a méné znamé souvislosti
tykajici se napr. patrovych zdénych domd nebo vyvoje vodnich mlynd na Vysokomytsku. Text
doplnuji a jeho lepsi pochopeni umoznuiji historické katastralni mapy a z vétsi ¢asti dosud
nezverejnéné historické fotografie a plivodni planova dokumentace.

URBANEK, Radim: Ucitel Antonin Kavka a vyroba jedlinskych hracek, in: Narodopisny véstnik
63, 2004, s. 101-113 + ¢ernobilé obrazky v priloze.

Tisténa podoba referatu ze seminare Domacka a fremesiné vyroba - tradice a soucasnost, ktery
se uskutecnil v Méciné a Presticich v dubnu 2004, seznamuje s osobnosti a pisobenim A. Kavky
- vyznamného predstavitele reformniho skolstvi z obdobi mezi svétovymi valkami, ktery pusobil
mj. v Jedlin€ (u Klasterce nad Orlici) a Studeném (nedaleko Jablonného nad Orlici).

VICH, David: Stfedovéké ndlezy z povrchovych sbérti na katastrdinim dizemi Tisovd (okr. Usti
nad Orlici), in: Zpravodaj muzea v Hradci Kréalové 30, 2004, s. 212-225 + kresby tusi.

Na katastralnim tzemi Tisova se nachazi znamé a archeologicky zkoumané sidlisté z poloviny
13. stoleti Vedle ného se povrchovou prospekci podafrilo objevit dalsi lokality se stfedohradist-
nim, mladohradistnim a pozdnéhradistnim osidlenim.

VISOVA, Jaroslava - KESSELGRUBEROVA, Ludmila: Z dilny Stanislava Visi, Ceské Trebova,
Méstské muzeum Ceska Trebova 2004, 24 s. + Cernobilé a barevné ilustrace v textu.
Drobna monografie populérniho ceskotrebovského vytvarnika Stanislava Visi (1924-1984),
vydana k vystavé s nazvem Z tvorby Stanislava Visi, konané ve dnech 17.-30. fijna 2004 v Ceské
Trebové.

2005

CEJPOVA, Miroslava: Pozistatky teplovzdusného vytdpéciho systému na hradé Brandys, okr:
Usti nad Orlici, in: Archaeologia historica 30, 2005, s. 191-198 + ernobila fotografie, planek,
kresby tusi.

Autorka na zakladé Sesti dochovanych praduchti v klenbé sklepni prostory vyslovuje hypotézu
o existenci teplovzdudného topeni snad jiz z obdobi existence nejstarsiho hradu.

CIHLAR, Jiti: Cernovir, Cernovir, SDH Cernovir 2005, 35 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Utla publikace podavajici svédectvi o d&jinach obce; predeviim si viima vzajemnych vztaht
Cechti a Némcti, ktefi zde Zili vedle sebe po staleti. Ke znovunavazani dialogu mezi nimi
prispélo také opraveni kaple sv. Gottharda, véetné nového zvonu a hasi¢ského praporu, na
kterém se vyrazné finanéné podileli byvali odsunuti ¢ernovirsti Némci.

JIRACEK, Mili¢: Vdlecnd generace, Praha, Filip Tomas - Akropolis 2005, 127 s.

Zivotopisné vzpominky vysokomytského rodaka, zatéeného gestapem pro Gcast na ilegalni
praci studentské skupiny pripojené ke KSC v Chocni. Po véznéniv Pardubicich, terezinské Malé
pevnosti, Drazdanech a Bayreuthu byl v Berliné odsouzen na 10 let kaznice. Osvobozeni v roce
1945 se dockal v némeckém Landsbergu.

KROULIK, Tomas: Ndsili a perzekuce jako soucdst kolektivizace zemédélstviv okrese Usti nad
Orlici, in: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, Sbornik praci ze spolec¢enskych a prirodnich véd,
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sv. 6, 2005, vyd. Regionalni muzeum v Litomysli a Statni okresni archiv Svitavy se sidlem
v Litomysli, s. 175-205 + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Text ¢lanku vychazi z rigorézni prace, ve které se autor zabyva prostredky, jez byly pouzivany
proti soukromym zemédélcm pfri kolektivizace zemédélstvi v okrese Usti nad Orlici. Na
zakladé zjisténych skutecnosti je kolektivizace hodnocena jako proces nasilného prechodu od
soukromych ke spolec¢enskym formam vlastnictvi, priZivovany kolaboraci jednotlivct a podpo-
rovany oficialnimi institucemi.

KRIVOHLAVEK, Jan F.: Znaky, viajky, peceti a sprdvni vyvoj obci okresu Usti nad Orlici, Usti
nad Orlici, Oftis 2005, 384 s. + Cernobilé ilustrace v textu, barevné v priloze.

Kniha archivare Jana F. Kfivohlavka je ucelenym prehledem vyvoje obci, mést a jejich symbold.
Zabyva se spravnim vyvojem okresu Usti nad Orlici v etapach do roku 1850 a od roku 1850 po
dnesni dobu. Zaroven je vy¢tem 258 mést, obci a osad a u kazdého je popséan spravni vyvoj od
prvni zminky az po soucasnost. Pridélené znaky, vlajky a peceti jsou popsény a 290 z nich
vyobrazeno. Kniha obsahuje barevnou pfilohu, ve které jsou zarazeny v nyn€jsi dobé platné
znaky a vlajky mést a obci okresu Usti nad Orlici.

SKRIVANEK, Milan: K otdzce tolerance a lidové spirituality ve vychodnich Cechdch od konce
18. do poloviny 19. stoleti, in: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, sv. 6, 2005, vyd. Regionalni
muzeum v Litomysli a Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, s. 110-145.

Studie se zabyva otazkou nekatolikii ve vychodnich Cechéach v éasovém obdobi od konce 18. do
poloviny 19. stoleti a postojem svétskych i cirkevnich tradd vici nim. Zminuje se, mimo jiné,
i 0 tzv. arianském biskupovi Vojtéchu Valentovi ze Stradoun€, rodem z Vraclavi u Vysokého
Myta.

SPLICHAL, Vaclav: Historie a soucasnost podnikdni na Usteckoorlicku, Zehusice, Méstské
knihy 2005, 223 s. + ¢ernobilé ilustrace v textu, barevné v priloze.

Prvni ¢ast publikace ¢tenare seznamuje se vznikem a rozvojem podnikaniv regionu OrlickoUs-
tecka a s vyvojem rdznych odvétvi Gzce spjatych s podnikédnim, a také se znamymi firmami,
podniky a podnikateli. Ve druhé ¢asti jsou predstaveny firmy a podnikatelé soucasnosti a prirez
podnikatelskou infrastrukturou. Publikace si ne¢ini narok na tplnost.

STERIKOVA, Edita: Strucné o pobélohorskych exulantech, Praha, Kalich 2005, 143 s. + ¢ernobi-
1€ ilustrace v textu.

Tvrda nabozenska perzekuce vlddnouci v ¢eskych zemich od Bilé hory az do toleranéniho
patentu donutila statisice lidi k odchodu do exilu. Cesti exulanti se uchylovali ponejvice do
sousednich zemi LuZice, Saska, Polska, Slezska, Uher, pozdéji i do vzdalenéjsiho Braniborska.
Kniha podavé popularni formou struény, avsak fundovany prehled d€jin ¢eské nabozenské
emigrace. Je zde zminén Jan Cassius z Vysokého Myta a exulanti z Cermné na Lanskrounsku
usidleni v Berlin€.

TULIS, Jan: Od kocdri k autobusiim, Vlysoké Myto, Karosa 2005, 68 s. + barevné ilustrace
v textu.

Bohaté obrazové vypravena publikace mapuijici historii priimyslové vyroby ve Vysokém Myté,
konkrétné vyroby automobild a autobust ve firmé Sodomka, pozdéji ndrodnim podniku Karo-
sa. Doplnéno prameny a literaturou.

URBANEK, Radim: Fotografie mlynti v Regiondinim muzeu ve Vysokém Myté, in: sbornik Histo-
ricka fotografie 5, 2005, s. 24-32.
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Prispévek nejen stru¢né seznamuje s fotografiemi vodnich mlynd, které jsou ulozeny v Regio-
nalnim muzeu ve Vysokém Myté, a podava jejich uceleny vycet, ale také upozornuje na jejich
vypovidaci schopnosti.

URBANEK, Radim: Kovdrny na Vlysokomytsku, in: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, Sbornik
praci ze spolecenskych a prirodnich véd, sv. 6, 2005, vyd. Regionalni muzeum v Litomysli
a Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli, s. 146-174 + stavebni planova dokumenta-
ce, ¢ernobilé fotografie.

Clanek shrnuje nejen informace o zaniklych i dosud existujicich kovarnach v okoli Vysokého
Myta, ale také se stru¢né zabyva typologii téchto staveb v Cechach obecné.

URBANEK, Radim - HACOVA, Hana: Miyn &p. 35 v Pisecné - posledni zdejsi svédek vodniho
mlyndrstvi, Vysoké Myto, Regionalni muzeum ve Vysokém Myt€ 2005, go s. + barevné a ¢ernobilé
obrazky v textu.

Oproti svému nazvu se publikace v€nuje viem tfem doloZenym mlynim v Pise¢né. Ovsem
nejvetsi pozornost je vénovana mlynu ¢p. 35, jeho historii, stavebnimu a technologickému vyvoji
a zafazuje je do souvislosti obecného vyvoje téchto objektti v Cechach. Vedle vyétu prament
a literatury nechybi ani slovnic¢ek vybranych pojma.

VESELY, Jiii - SKRIVANEK, Milan: K déjindm hvézddrny v Zamberku, in: Pomezi Cech, Moravy
a Slezska, sv. 6, 2005, vyd. Regionalni muzeum v Litomysli a Statni okresni archiv Svitavy se
sidlem v Litomysli, s. 209-233 + ¢ernobilé ilustrace v textu.

Clanek shrnuje informace o kratké existenci hvézdarny v Zamberku, kterou vybudoval zacat-
kem 4o. let 19. stoleti baron John Parish v blizkosti svého zamku. Zde, spolu s danskym
astronomem dr. Theodorem Brorsenem, podnikal az do roku 1858 astronomicka, magneticka
a meteorologicka pozorovani a méreni.

VICH, David: Laténské ndlezy na ceskomoravském pomezi, in: Pravék - nova fada 13/2003,
2005, S. 309-350 + kresby tusi.

Povrchové prospekce autora odhalila na pomezi vychodnich Cech a severozapadni Moravy
radu lokalit z mladsi doby Zelezné. TaktéZ v tomto obdobi region hral komunikaéni roli mezi
Moravou a Cechami. Ziskané nalezy Ize datovat do stupfiti LT C2 - D, pripadné starsi osidleni
v ramci mladsi doby Zelezné nelze prozatim ani potvrdit, ani vyvratit.

Viceleté edice
FISER, Zdené&k: Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, Svazek 1, Listy Palackému, Vysoké
Myto, Okresni muzeum ve Vysokém Myt€ 2002, 160 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

FISER, Zdenék: Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, Svazek 2, Listy moravskym pidteliim,
Vysoké Myto, Okresni muzeum ve Vysokém Myté 2002, 203 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

FISER, Zdenék: Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, Svazek 3, Listy Kidcelovi, Viysoké
Myto, Regionalni muzeum ve Vysokém Myté 2003, 319 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

FISER, Zdenék: Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, Svazek 4, Listy ceskym prdtelim,
Vysoké Myto, Regionalni muzeum ve Vysokém Myt€ 2004, 299 s. + Cernobilé ilustrace v textu.

Mezi vyznamné osobnosti 19. stoleti naleZel Alois Vojtéch Sembera (1807-1882), vysokomyt-

sky rodak. Spojujeme s nim pocatky a rozvoj narodné ceského Zivota na Moravé, zname jej jako
pravnika, historika, jazykovédce i pedagoga, ktery plsobil na stavovské akademii v Olomouci
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ana univerzité ve Vidni. Zanechal po sobé rozsahlou pozlstalost, predevsim osobni korespon-
denci, z niz v8ak bylo dosud cerpano badateli jen mélo, prestoze je pro onu dobu prvoradym
informacnim zdrojem. Editor Zdenék Fiser vybral pro prvni svazek vzajemnou korespondenci
A.V.Sembery s Frantitkem Palackym a pro druhy svazek korespondenci s Antoninem Bockem,
Vincencem Brandlem, Matéjem Miksickem a Frantiskem Skopalikem. Treti svazek je vénovan
Frantisku Matousi Klacelovi a dosud posledni, ¢tvrty svazek dopistim ¢eskym prateldim Karlu
Amerlingovi, Vaclavu Hankovi, Janu Hostivitu PospiSilovi, Janu Evangelistu Purkynému, Véacla-
vu Stankovi, Janu Erazimu Vocelovi.

Kol.: Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku (1. dil A-G, 2002; 2. dil H-O, 2003;
3. dil P—S/g, 2003; 4. dil T-Z, 2004), Praha, Libri.

Tato encyklopedie je v Cechach prvni, ktera se zaméfuje vyhradné na technické pamatky.
Samozriejmosti jsou industrialni objekty, ale opomenuty nezlstaly ani drobné, zejména vesnic-
ké objekty. Objekty z okresu Usti nad Orlici jsou zastoupeny vice nez v péti desitkach hesel.
Jmenovat Ize napt. vypravni budovu zastavky Usti nad Orlici - mésto, mlyn Betlém &p. 35
v Zalsi, susarnu ovoce u ¢p. 12 v Zalsi, Skrobéarnu ¢p. 61 v Zamrsku.

Lanskrounsko, Vlastivédny sbornik Méstského muzea Lanskroun, vyd. Méstské muzeum Lans-
kroun 2003, ro€. 1; 2004, ro€. 2; 2005, roc. 3.
Regionalni periodikum s kratsimi prispévky rizné kvality.

Nové letopisy mésta Usti nad Orlici a jeho okoli, vyd. Oftis Usti nad Orlici (ve spolupréci se
Statnim okresnim archivem Usti nad Orlici) 2000, €. 1-4; 2001, €. 1-4; 2002, €. 1-4; 2003, C.
1-4; 2004, €. 1-4; 2005, €. 1,2.

Regionalni periodikum s drobnéjsimi prispévky vesmés z oblasti Orlickoustecka. V ¢islech 1, 2
a 4/2000 ¢lanky Kristiny KAPLANOVE tykajici se kostela sv. Vaviince ve Viysokém Myté. V &isle
4/2002 stat Stépana VACHY nazvana O zachrané ,Brandlova oltaie” ve Vysokém Myté.

I. rocenka Méstského muzea Ceskd Trebovd, 2004, vyd. Méstské muzeum Ceské Trebové 2005,
105 S.

Vedle vyro¢ni zpravy muzea za rok 2004 obsahuje publikace tyto studie:

BOSTIK, Martin: Profesor Bonifac Buzek a jeho ceskotrebovsti zaci FrantiSek Matous Klacel,
Emanuel Mdller a FrantiSek Rybicka;

RUZICKA, Jindfich: O vzacném pratelstvi Frantiska Vaclava Krejé¢iho a Eduarda Hubacka
(Z duchovnich dé&jin Ceské Trebové v druhé poloviné 19. stoletf);

VOLESKA, Jana: Pocta Janu Tykacovi (Vznik a vyvoj Méstského muzea v Ceské Trebové v letech
1888-1921 ve svétle zaznama v zapisnicich muzejniho spolku);

NEKVINDOVA, Terezie: K Zivotu a dilu malite Josefa Voleského (1895-1932);
KESSELGRUBEROVA, Ludmila: Ten, ktery udrzuje Zivot, ¢ili nékolik poznamek o dvou ces-
kotrebovskych socharich.

Viastivédny sbornik Usti nad Orlici, sv. 11, 2000, vyd. Statni okresni archiv Usti nad Orlici,
Okresni muzeum A. V. Sembery Vysoké Myto, 106 s.

Sbornik obsahuje nasledujici stati a studie:

DUSEK, Radim: Vale¢na osobni povozni sluzba civilisty Josefa Dédoura a jeho vypovéd o ruském
zajeti;

KLIMES, René: Snahy o zachranu hradu Brandysa nad Orlici v minulosti;

LENDEROVA, Milena: Fana Honlova - miza z Ceské Trebové;

MACKOVA, Marie: Pispévek k poznani struktury obyvatelstva mésta Lanskroun na po¢atku
20. stoleti;
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PAKOSTA, Oldfrich: Peceti prevora a konventu augustinianského klastera v Litomysli;
PAKOSTA, Oldrich: K vyskytu zastupcli radu Pseudoscorpiones v knihovnach, muzeich a archi-
vech;

SEKOTOVA, Véra: Kristian Auer - lichtenitejnsky stavitel;

SLAVIKOVA, Véra: Jifi Lederer, portrét ¢eského novinare.

Zpravy arecenze:

KESSELGRUBEROVA, Ludmila: Také vy mlzete byt v Holandsku;

SVATOS, Michal: Radovan Dvo¥éak, Chocen (Patnact kapitol z déjin mésta), Usti nad Orlici,
Oftis 2000, 176 s.

Viastivédny sbornik Usti nad Orlici, sv. 12, 2001, vyd. Statni okresni archiv Usti nad Orlici,
Okresni muzeum A. V. Sembery Vysoké Myto, 73 s.

Posledni vydany svazek sborniku obsahuje nasledujici stati a studie:

BARTOS, Josef: Spor o sidlo okresu Kraliky v roce 1938;

PAKOSTA, Oldfich: Jesté jednou k velké peceti litomyslského biskupa Petra Jelita;
PAKOSTA, Oldfrich: Pred devadesati lety se narodil ucitel a entomolog Oldrich Marek;
GILAR, Stépan: Klatba nad Lanskrounem roku 1642 a pobé&lohorska rekatolizace mésta a panstvi;
MACKOVA, Marie: Stirelecky spolek Kraliky (Prispévek k d&jinam spolkai 19. a po¢atku 20. sto-
leti);

SEKOTOVA, Véra: Cesky a némecky mluvici obyvatelé a vlastenecké snahy v regionu dnesniho
okresu Usti nad Orlici.
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Z nové literatury o Poli¢sku za Iéta 2001-2005
DAVID JUNEK

Jako Poli¢sko vymezujeme tizemi byvalého okresu Policka - jednotlivé obce
i promény rozsahu okresu uvad¢ji dale citované publikace (33 a 40). Nasle-
dujici soupis je pouze vybérem z nejdiilezitéjsi literatury o Poli¢sku, vydané
v uvedeném casovém rozmezi.

Nejvyznamnéjsi bibliografickou pomitckou je Bibliografie mésta Policky od
Blazeny Junkové (32) a Bibliografie Policska od Blazeny Junkové a Davida Jun-
ka (33). Méstské muzeum Policka zpracovava aktualni dodatky.

Nejvyznamnéjsi historickd prace o Poli¢sku je z pera Stanislava Konec-
ného (40); o Poli¢ce pak od Stanislava Kone¢ného a Jindficha Razicky (43)
a od Karla Kudi (49). U monografickych historickych praci je nejpilnéjsi
autor Stanislav Konecny (35-44), pficemz za nejpiinosnéjsi lze jisté oznacit
publikaci Policka za mnichovské krize (37) a studii o pokusu zabranit zatéeni
poli¢ského dékana Jaroslava Darnka v roce 1949 (44). O kolonizaci Poli¢ska
pojednava Karel Severin (64). Vlastivédné zpracovani mistopisu Policky je
od Jaroslava J. Glosera (75).

Z uméleckohistorické oblasti je tfeba pripomenou novou edi¢ni fadu po-
licského muzea Pamdtky - opevnéni, radnice, kostel sv. Jakuba (3, 29, 30). Tyto
bohaté¢ obrazové vybavené publikace jsou bez poznamkového aparatu, coz
pro badatele doplnuji strojopisné verze v knihovné poli¢ského muzea (25,
27, 28). Nejpodrobnéjsi, byt jen strojopisné materidly o pamatkach poskytu-
ji stavebné historické priizkumy - o kostelu sv. Jakuba (2), o rondokubistic-
kych domech a jejich barevnosti (7, 57) a o nejstarsi znamé zdéné zemédélské
usedlosti ¢p. 33 v Sadku (8). K nim lze, pro povahu véci, fadit i publikaci
o kostele ve Starém Svojanovée (27).

O remeslech - specificky o truhlarich a poli¢skych vratech - publikuje Ivana
Ebelova (72). O konstrukei vrat a dvefi pojednava Vitézslav Stajnochr (72)
a David Junek (26). Ob¢ prace zaujimaji k konstrukci dvefti a vrat jiné vy-
chodisko nez Jiti Skabrada: Konstrukce historickjch staveb, Praha, Argo 2003,
s. 298-321. Jde nepochybné o téma k $irsi odborné diskusi.

vevys

jisté prace o Telecim (65). Lze ji povazovat za vzorovou, kvalita je dana
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kvalitnim autorskym kolektivem. Z dalsich monografii obci 1ze uvést: Borova
(23), Kamenec (74), Sadek (68), Sirok)'r Dil (62) a Trpin (16). Specifické po-
staveni ma diplomova prace pojednavajici o Zpivajici lipé v Telecim - tedy
o oblibené mistni povésti (17).

Z monografii o osobnostech vysla zcela zasadni publikace o Bohuslavu
Martini od Jaroslava Mihuleho (52). Zvlastni je antropologicka zprava Ema-
nuela VI¢ka o prevozu ostatkd B. Martint (74). Déle 1ze zminit diplomovou
praci o basniku Miloslavu Buresovi (73) a obsahly katalog o grafikovi Jifim
Sindlerovi (77). O druhém odboji vysla prace o Vladimiru Skachovi, ¢lenu
Silveru B (5).

Z regionalniho tisku lze pfipomenout poli¢sky mési¢nik Fitrenka, ktery
obsahuje fadu drobnych ¢lankt s regiondlni historickou tematikou, ale
i zajimavé udaje o soucasnosti (24), a Bysterské noviny (6). O analyzu nazort
prezentovanych za 1. republiky na strankach Jitfenky se pokusil M. Skfiva-
nek (67).

Bohuslav Marting a jeho hudba na CD. Praha, Institut Bohuslava Marting, b. r. [2005], nestran-
kovéano. 7
BORSKY, Pavel: Kostel sv. Jakuba v Poli¢ce - Stavebné historicky priizkum [Architektonicky
rozbor; Historie a stavebni vyvoj; Doporuceni pro pamatkovou obnovu; Vazby B. Martind
k poli¢skému kostelu sv. Jakuba (Muchova, M. - Konecny, S.)]. Brno, strojopis, 2004, 81s.
+ prilohy + fotodokumentace; TYZ, Stavebné historicky prizkum Il. (pldnovd dokumentace)
[I. Projekt krovu véZe - Fr. Freiman (1824?); Il. Projekt krov(i kostela po poZaru - Jahn, 1846;
Ill. Projekt obnovy kostela po poZaru - Fr. Beran, 1847; IV. Projekt novostavby kostela -
A. Wach, 1852; V. Provadéci plany - Fr. Schmoranz; VI. Rekonstrukce podoby kostela pred
pozéarem - F. X. Margold, 1932]. Brno, strojopis, 2004. 2
BORSKY, Pavel - JUNEK, David - MUCHOVA, Martina: Policka - Kostel sv. Jakuba [O historii
apodobé gotického kostela sv. Jakuba, o jeho tpravéach v renesanénim a baroknim obdobi,
o vystavbé nového kostela po pozaru (1845) a o jeho osudech ve 20. stoleti. Soucasti
publikace je ¢lanek o rodné svétni¢ce Bohuslava Martin( ve véZi kostela.]. Poli¢ka, Mést-
ské muzeum a galerie 2005, 3. svazek edice Pamatky, 1. vydani, 47 s., foto a kresby. 3
BRABCOVA, Alexandra (ed.): Brdna muzea otevi‘end - Privodce na cesté muzea k lidem a lidf
do muzea [0 Méstském muzeu a galerii v Policce na s. 327-330, 518, 575]. Praha, Nadace
Open Society Fund s nakladatelstvim JUKO 2003, 583 s. 4
BRECKA, Jan: Silver B neodpovidd (historie &s. paraskupiny z Velké Britdnie v letech 2. svétové
vdlky) [zminka o Vladimiru Skachovi - ¢lenu Silveru B (narozen r. 1920 v Poli¢ce)]. Brno,

Spolek pratel ¢eskoslovenského opevnénis. r. 0. 2004, 1. vyd., 123 s. 5
Bysterské noviny. Bystré, Méstanska beseda - Méstsky Grad, od dubna 1995 vychézi 1x mésic-
né, strankovana jednotliva cisla. 6

CERNOUSKOVA, Dagmar - BORSKY, Pavel: Rondokubistické cinZovni domy v Poli¢ce - Sta-
vebnéhistoricky prizkum [situacni rozborové plany, pivodni navrhy obytnych doma pro
Poli¢ku, archivni vykresova dokumentace, spisovy material, archivni fotografie, fotodoku-
mentace stavajiciho stavu (viz téz ¢. 57)]. Brno, strojopis, 2001, 55 s. + prilohy. 7

DOSTAL, Petr: Sddek ¢p. 33 - Stavebné historicky prizkum [zdéna zemédélska usedlost patr-
né z r. 1756]. Praha, strojopis, 2001, text 49 s., textové prilohy s. 28, prilohy obrazové 1-
8, 1-37, prilohy fotografické 1-53 (14 s.). 8
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DOSTAL, Petr - EBEL, Martin - JUNEK, David - KONECNY, Stanislav: Priizkum usedlosti ép.
33 vSddku u Policky. In: Prazkumy pamatek IX-1/2002, ¢. 1, s. 61-82, Praha, Statni pamat-
kovy Ustav stednich Cech 2002. 9

Dostredivé okraje - vizudini uméni z Pardubického kraje [katalog - vodni studie: Vit Boucek,
déle o Borivoji Borovském (narozen v Poli¢ce r. 1933) a Zbysku Sionovi (narozen v Poli¢ce
r. 1938)]. Bez vydavatele - Pardubicky kraj?, 2005, nestrankovéano. 10

DVORACKOVA, Veronika: Povésti z regionu Poli¢sko a jejich vyuZiti na 1. stupni ZS [zakladem
je obsahla a zasadni studie o povésti Zpivajici lipa v Telecim]. Diplomova prace, Pedago-
gicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné, 2004. 11

EBELOVA, Ivana: Truhldri v krdlovském vénném mésté Policce - Remesla a Zivnostiv Cechdch
[zvl4sté o truhla¥ich 19. stol. a poli¢skych vratech]. In: Cesky lid go, 2003, &. 1, s. 79-96.

12

EISELT, Jan Nepomuk: Krdlovské ceské vénné mésto Policka pred, béhem a po poZdru 10.
Cervence 1845. Ve spolupréci se Statnim okresnim archivem Svitavy se sidlem v Litomysli
v r. 2004 vydal Stanislav Konecny, 2., upravené vyd., 30 s. + /4 s./ nestrankovano -
némecky text. 13

GLOSER, Jaroslav Jan: Kamenec je rodu Zenského? (Pribéh jedné obce na Visociné) [o historii,
spolecenském Zivoté a kulturnim déni v obci od jejiho zaloZeni do dnesni doby]. Kamenec,
Obecni Urad 2005, 47 s. 14

GLOSER, Jaroslav Jan: Policka - Méstem krok za krokem [Kniha formou prochéazek seznamuje
nejen s lokalitami, budovami a pozoruhodnymi misty ve mést¢, ale také se zajimavymi
lidmi, kterf se ve mésté narodili, pdsobili a maji k nému vztah. Pfipojen je jmenny a mistni
rejstiik a rejstiik popisnych ¢isel.]. Praha, Argo 2003, 1. vyd., 230 s. 15

GLOSER, Jaroslav Jan: Trpin - Hidsnice, Esej o dvou obcich na ceskomoravském pomezi[o historii,
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strukcnich reseni. In: Sbornik 2/2004, s. 245-252, Praha, Sdruzeni pro stavebné-historicky

prizkum - UNICORNIS 2004, 271s. 26
JUNEK, David: Gotické opevnéni mésta Policky [pracovni text pro badatele, s poznamkovym
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a prikopnické vystavy v poli¢ské galerii]. Poli¢ka, Méstské muzeum a galerie 2001, ne-

strankovano /6 s./ + vyobrazeni. 57
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tirdZze - vydano v roce 2004 spravou zamku Kunin, nestrankovano [18 s.] + fotografie. 75
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Vybérova bibliografie Svitav a svitavské oblasti
za léta 2001-2005
VLADIMIR VELESIK - JIRI ZILKA

Zékladni orientaci o historické produkci tykajici se Svitav a blizkého okoli
mohou badatelim poskytnout jednotlivé bibliografické prehledy?, popii-
padé soupisy vydavanych novin?.

Ziejmé nejvyznamnéj$im pocinem historické produkce pro oblast Svitav
a celého Svitavska v tomto obdobi se stalo vydani posledniho svazku topo-
grafické rady moravské vlastivédy, ktery se zabyva mimo jiné pravé svitav-
skou oblasti®¥. Nosnou casti prace se staly predevsim prvni kapitoly, které se
chronologicky dotykaji déjin regionu od pravéku po soucasnost, a dale pii-
spévky vénujici se problematice architektury, Skolstvi, etnografie atd. Ve
druhé poloviné knihy jsou slovnikové¢ razena hesla k jednotlivym obcim
a méstim regionu. Tato ¢ast publikace je vétSinou prevzata ze starsich praci
a nevyvarovala se nckterych chyb a nedostatki.

Pro Svitavy jako mésto lezici na moravské strané zemské hranice ma vy-
znam i nova rada Vlastivédy moravské, kterou vydava Muzejni a vlastivédna
spolecnost v Brné. Ve sledovaném obdobi vysly svazky zabyvajici se obdobim
prvni poloviny dvacatého stoleti, literaturou a hudbou na Moravé?.

Radu informaci o regionu Svitavska nalezne badatel rovné v obecnych
slovnikovych priruckach, prehledech, encyklopediich® a studiich o obec-
nych déjinach®.

Nejvétsi mnozstvi prispévkt k regiondlni historii je ve svitavském kul-
turnim kalendari Lucerna, ktery zacal vychazet od zari roku 2001 jako
ptiloha svitavského kulturniho a informac¢niho mési¢niku Nase mésto.
Pravé zde bylo béhem sledovaného obdobi uverejnéno nékolik seriala ty-
kajicich se svitavskych déjin?. Radu ptispévki k regionalnim déjinam mu-
zeme rovnéz nalézt v mistnich Svitavskych novindch. Véts§ina clankd se
vSak zabyva pouhou popularizaci nékterych regionalnich udalosti, popft.
osobnosti regionu. Jedna se tedy o urcité vybérové kompilace, v drtivé
vétsiné z pera nehistorika®. Jistou vyjimku predstavuje publikovani nékte-
rych povésti ze Svitav a okoli. V naprosté vét§iné je pielozila a upravila
Drahomira Sustrova®.

V NaSem mésté, respektive v Lucerné, potom byly uverejnény i ¢lanky
V. Sticha o historii turistiky ve Svitavach', J. Pokorného o klubu kardia-
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ka™, M. Formanové o vyro¢i dramatické skoli¢ky®, P. Dvoraka o historii
péveckych sbort Gaudium a Iuventus?, J. Samka o historii klubu modelara'?,
J. Gregora o vyroci svitavskych radioamatér’®. Vysel zde i ¢lanek o kulatém
vyro¢i dechové hudby Suvitavanka® a vzpominky pplk. letectva K. Rybky na
obdobi druhé¢ svétové valky stravené predevsim v Britanii?.

Pomérné bohatou publikac¢ni ¢innost vyvijeji nékteri clenové Svitavského
klubu Laurus. Tento klub udéluje kazdoro¢né vyrocni cenu jedné vyznamné
svitavské osobnosti. Soucasné s udélenim ceny vychazi jakysi drobny knizni
portrét této osobnosti®.

Méstské muzeum a galerie ve Svitavach vydalo priivodce po jedné casti
své stalé expozice - Déjiny pracek a prani®. Méstské muzeum mélo vyrazny
podil na Gspésné pietni tpravé zidovského hibitova ve Svitavach a na odha-
leni pamatniku na tomto misté. Clanky B. Cuhelové pak mnohym svitav-
skym obcantim pripomnély, Ze také toto etnikum zde mélo pred druhou
svétovou valkou vyrazné zastoupeni*.

V oblasti regiondlni historiografie jsou vzdy vdéénym tématem osudy vy-
raznych osobnosti minulosti. Pro Svitavy je stale, byt zdjem oproti minulym
letim caste¢né opadl, zasadnim fenoménem postava Oskara Schindlera.
V rozmezi let, kterym se vénuje tato prace, se objevilo nékolik prispévki k jiz
tak rozsahlé schindlerovské bibliografii. V jednom piipadé¢ se jednalo o pre-
pracované a znacné rozsifené vydani knihy Jitky Gruntové, v dalsich pripa-
dech jde o cizojazy¢né, predev§im memodarové prace®”. Historici se vSak véno-
vali i nékterym dal$im svitavskym postavam - manzelé Hahnovi se ve své pu-
blikaci dotkli postavy Fr. Jessera (a Hanse Schiitze)*?, o prof. V. Felberovi psal
I. Kraus. Dluzno vsak fici, zZe tento zajem byl spiSe okrajovy, a to v rdmci urcité
§ifeji zkoumané problematiky®®. M. Vanck napsal portrét svitavského malire
Johanna Dittmanna®?, R. Fikejz a R. Barta ptipomn¢éli postavu P. E. Unzeiti-
ga®. Zd. Cela shrnula poznatky o O. Ottendorferovi*® z pohledu novinare,
této osobnosti se dotykala i zprava B. Cuhelové®. R. Fikejz ptipomnél ve
svém ¢lanku éestné obéany mésta Svitav?®, D. Sustrova potom osudy politika
Fr. Spiny*®. Stru¢né byl zminén i umélecky fezbar Alois Petrus a jeho dilna3.

Ze stfedovéké problematiky najdeme ve sledovaném obdobi nékolik pra-
ci, které se alespon ramcové dotykaji osudt svitavské lokality. Na prvnim
misté je nutno zminit dva prispévky K. Severina®. O jiz mnohokrate inter-
pretované udalosti, tj. pfepadeni biskupa Jindficha Zdika, psal Pavel Boli-
na. V§ima si zde otazek osidleni Svitavska v této dobé¢, prubéhu starych
stezek, ale i problematiky prekonavani moravsko-ceské hranice. Nékolikrat
je zde zminén i Hradec nad Svitavous®. Svitavsko je zminéno i v dal$im
Bolinov¢ ¢lanku, ktery je vénovan vyroc¢i amrti kronikafe Kosmy®?, a v pri-
spévku L. Jana o procesu se ZaviSem z Falkenstejna*’. Pro Svitavy a jejich
déjinné pocatky ma vyznam i studie S. Gilara o listiné (falzu) Vladislava I.
litomyslskym premonstratim3. Otazky kolem Trstenické stezky jsou zminé-
ny v obecnych pracich E. Semotanové a R. Kvéta®.

Z praci tykajicich se novovékych déjin se problematice Svitavska vénuje
posmrtné vydany druhy dil osudd moravské cirkve v 18. stoleti R. Zubera.
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D. Foltyn a kol. v encyklopedii moravskych a slezskych klastert vénovali
pozornost i svitavskému klasteru®. Jen castecné se oblasti Svitavska zabyva
P. Michna ve treti Casti svého prispévku o problematice moravskych mést
a vesnicek pti pruském vpadu roku 1758%®.

V nejnovéjsich déjinach byla pozornost badatelti zaméiena zcela logicky
ptedeviim na jednotlivé aspekty souziti Cechit a Némcii ve svitavské oblasti.
Badateliim v této oblasti miize vyrazné napomoci mistopisny slovnik Hre-
becska J. Osance a J. Martinkové. Tématu se dotyka i M. Skrivanek ve studii
z déjin mentalit; v daném piipadé jde o analyzu, jak se ¢esti a némecti kroni-
kari pisici na tzemi dnes$niho okresu Svitavy divali v letech 1918-1938 na
politicky vyvoj?.

Svitavy byly az do roku 1945 némeckym obyvatelstvem vnimany jako in-
tegralni soucast tizemi, kterému se dostalo pojmenovani Sudety. Tento po-
jem, jehoz etymologie je zna¢né zajimava a jehoz novodobé uzivani - v ¢isté
nacionalistickém duchu - je ¢asto spojovano s postavou svitavského rodaka
a obc¢ana Fr. Jessera, je i v soucasné historické produkci zna¢né frekventova-
ny. Pro oblast tzv. Hfebecska je stale zdsadni otazkou politika Sudetoné-
mecké strany (SdP) ve druhé poloviné tricatych let, stejné jako vztah némec-
kého obyvatelstva k ni. Pfedmétem vyzkumu se v posledni dob¢ stavaji cas-
to i nalady obyvatelstva v sudetské Zupé za druhé svétové valky+.
V historické produkci vénujici se tomuto obdobi mtizeme nalézt i zminky
o postavach spojenych se Svitavskem, jako je to v pripadé Huga Juryho
v praci S. Kokosky#). Obdobi do roku 1945 se vénovala i T. Dvorakova,
ktera zpracovala historii tzv. ,Haje hrdind® ve Svitavach®. Problematiku
systému socialni péce o mladez ve dvacatych a tficatych letech dvacatého
stoleti postihl, mimo jiné na prikladu Svitav, ve svém prispévku L. Fasora®.
Svitavy se v obdobi tzv. prvni republiky staly jednim z center némecké kres-
tansko-socialni strany, proto je zde tfeba uvést i praci J. Malife a P. Marka
o vyvoji politickych stran. Svitav a ¢innosti svitavskych ordnert se doty-
ka i prace S. Konec¢ného o Poli¢ce v roce 19384,

Pro obdobi po roce 1945 se objevilo v ¢eské historiografii né¢kolik praci,
které se vice ¢i méné dotykaji problematiky Svitav. Je to napfiklad clanek
J. Pernese o aktivitach Otto Slinga v Brné v letech 1945-1950. Pravé s pripa-
dem O. Slinga jsou spojeny nékteré zdejsi politické procesy po¢atku padesa-
tych let®®. Stdle diskutovanou otazkou potom zlstava odsun némeckého
obyvatelstva a nasledny osidlovaci proces celého pohranici, tedy také Svi-
tavska#).

V oblasti dé¢jin kultury a uméni je tfeba pripomenout naprosto zasadni
praci o déjinach amatérského divadla v ¢eskych zemich. Vyrazné je zde
pfipomenut vyznam svitavského souboru Lidového divadla, ale i mist-
nich soubort loutkarskych, predevsim pak souboru ,C“®. P. Sonda zpra-
coval vyvoj vychodoceského rocku v 6o. letech dvacatého stoleti a postihl
i vyvoj ve Svitavach®. B. Cuhelové ve svém ¢lanku ptipomnéla krajinaf-
skou $kolu svitavského malife Jaroslava Pavli§es”. O sbirce svitavskych
malovanych terct psali ve svych pracich P. Kmosek a V. Schildbergers”,
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o baroknim varhanarstvi J. Sehnal®?. Z praci etnografickych je tfeba zminit
knihu M. Borkovcové a I. Kuncové o zvykoslovi na Hrebecskus® a prispévek
K. Severinas.

Bez povSimnuti nelze nechat ani prace z déjin $kolstvi, hospodafstvi
a podnikani, dopravy a spravy. Citované prace z déjin skolstvi se zamérily
predevsim na déjiny ceského skolstvi ve mésté po roce 1945%. Stranou pone-
chavame tisténé vyrocni zpravy jednotlivych skol v regionu. V oblasti hos-
podarskych déjin se ¢aste¢né daného regionu dotyka prispévek F. Zridkave-
selého o pocatcich podnikani v Brnés®. V ramci edice Historie a soucasnost podni-
kdnivregionech CR vysla prace R. Fikejze a V. Velesika o déjinach podnikani na
uzemi byvalého okresu Svitavy, ktera vSak byla jiz dopredu ¢astecné diskva-
lifikovana pozadavkem vydavatele na omezeny pocet stran historického
textu stejné tak jako na strukturu tohoto textu. Proto ani pres snahu autori
nebylo mozné zaradit do prispévku drobnéjsi podnikatelské subjekty. Prace
se proto zaméfila predev$im na historii podnikani ve Svitavach, Moravské
Ttebové, Litomysli a Poli¢ce, ostatni mésta a obce regionu sem byly zafaze-
ny spiSe informativné. Caste¢né i proto se prace nevyvarovala nékterych
drobnéjsich chyb a nedostatkds”. Hospodarskou problematiku vsak najde-
me iv dal$ich titulechs®. S ni Gzce souvisi i otazka formovani dopravni sité
regionu®®. Zde je mozno uvést i prispévky J. Bartose o uvazovaném projektu
kanalu Labe - Odra - Dunaj, byt se Svitavskem pfimo nezabyvaji, ale
v nékterych z téchto planti se po roce 1945 pocitalo s vyuzitim Svitav jako
pristavu®. Prace z déjin spravy se Svitavska dotykaji pouze v obecné rovi-
né®,

Nelze zapomenout ani na prace, které se vénuji problematice pamatek
a soupisu nékterych historickych artefaktti®®. Z¢asti kompilaéni praci je kni-
ha S. Brodessera o okoli feky Svitavy, prinasi vsak fadu dosud nepublikova-
nych fotografii®. V nakladatelstvi Libri vysla kniha zachycujici Moravu
a Slezsko na starych pohlednicich®. Byly vydany i dvé ryze kompila¢ni pra-
ce zabyvajici se déjinami dvou obci Svitavska - Brezové nad Svitavou®®
a Vendoli®®. V piipadé prvné jmenované jde o pouhy sbornik nékolika star-
§ich praci jak publikovanych, tak rukopisnych.

Na zavér je nutno také pripomenout némeckou regiondlni historiografii.
Mnoho prispévki ke svitavskym déjinam bylo publikovano predev$im v ro-
¢ence Schonhengster Jahrbuch®.

Poznamky

Pouzité zkratky: AC - Archivni ¢asopis; Ah - Archaeologia historica; CCH - Cesky casopis
historicky; CMM - Casopis Matice moravské; Lu - Lucerna; MVL - Moravskotrebovské vlasti-
védné listy; Nm - Nase mésto; Nr - Narodopisna revue; PCM - Pomezi Cech a Moravy; SD -
Soudobé déjiny; S] - Schonhengster Jahrbuch; SM - Severni Morava; SN - Svitavské noviny;
StM - Stfedni Morava; VLH - Vychodoceské listy historické; VVM - Vlastivédny véstnik
moravsky.
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Z nové literatury o d¢€jinach Moravskotiebovska
za léta 2001-2005
JANA MARTINKOVA

Ziejmé nejvyznamnéj$im vydavatelskym pocinem sledovaného obdobi pro
oblast Moravskottebovska a Svitavska bylo vydani posledniho, 67. dilu to-
pografické rady Viastivédy moravské. Po vice nez stovce let od vydani prvniho
dilu (1897) pfistoupil vydavatel k sestaveni dilu zavére¢ného, vénovaného
regiontim, které dnes ze spravniho hlediska na Moravu vlastné jiz nepatii,
historicky vSak bezesporu ano.

Vydani publikace je pfes mnoho nedostatkti velmi zasluzné jiz z toho
diivodu, Ze jde o oblasti ptivodné némecké, v ceské literature malo zpraco-
vané. Nejen proto, ale i pro peclivost a kvalitu zpracovani jsou cenné kapi-
toly vénované etnografii. Recenze knihy vy$la v Casopisu Matice morav-
ské”. Regionu Hrebecska, jehoz soucasti byvalo i Moravskotiebovsko, byla
vénovana také etnografickd monografie Marie Borkovcové a Ireny Kunco-
vé. Obsahuje predev$im mnozstvi ikonografického materialu, ¢aste¢né pre-
vzatého z dosavadnich publikaci, ¢astecné $irsi verejnosti dosud neznamé-
ho. Prijemné ji ozvlastnuji kresby Josefa Lidla a lidova poezie prebasnéna
Rudolfem Baumbachem. Recenzi knihy ptinesla Severni Morava?. Ceského
vydani, pfi jehoz pripravé byla vénovana zna¢na péce ilustracim a grafické-
mu zpracovani, se dockaly povésti z moravskotiebovské ¢asti regionu, ve
vyboru povésti z Bouzovska a Losticka byly publikovany také povésti z okoli
Jevicka. V reprintu vysly pohadky Jevicska?.

Historii Hrebecska je vénovana publikace Nase Hrebecsko v ddvnoveku® - re-
dakéné velmi citlivé upraveny tok vypravéni ,pani uditelky® Drahomiry
Sustrové, ktery snad na viechny, kdo ji znali, musi piisobit jako ptednaseny
text; textova cast je doplnéna mnozstvim kvalitnich barevnych fotografii
Zdenka Holomého. Dals$i monografie byla vénovana historii, ale i soucas-
nosti podnikani na tizemi byvalého svitavského okresu, tedy i na Morav-
skotrebovsku a Jevi¢sku®. Shrnuti historie podnikatelskych aktivit v regio-
nu je bezesporu uzitecné, ¢tenari by vsak jist¢ uvitali vice informaci zejména
o Jevi¢sku a obsdhlejsi soupis literatury. Moravskotiebovsku a Jevi¢sku, né-
kdy celému Hrebec¢sku a vzacné i sousedicim regiontim jsou vénovany pfri-
spévky v ro¢ence vydavané moravskotfebovskym muzeem. Ve sledovaném
obdobi vysly Moravskotiebovské vlastivédné listy (dale jen MVL) 12-15.
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Patnacté cislo bylo vydano se zpozdénim, zplisobenym zarazenim rejstiikt
a soupisu ¢lankd publikovanych v MVL od jejich zalozeni v roce 1968. Do
tfinactého c¢isla byl zarazen mistopisny slovnik, pomticka uréena predevsim
regionalnim historikim a genealogtim pohybujicim se v oblasti kdysi n¢-
meckého Hrebecska®. Nékolik prispévki bylo vénovano v MVL ¢asto zpra-
covavanym tématiim, jimiz jsou historie muzea a zivot a ¢innost jeho mece-
nase L. V. Holzmaistera? a d¢jiny ruského gymnazia a jeho aredlu v Moravské
Trebové®. Znovu byla oteviena problematika nejstarsich déjin mésta a oko-
1i9, pokracuji prispévky vénované novym prehistorickym naleztim i soubo-
ram ve sbirkach™, movitym i nemovitym uméleckym pamatkdm z rtznych
historickych obdobi, v jednom pripad¢ i mimoevropskym™, zajimavym osob-
nostem spojenym s historii Moravskotrebovska?. Vedle souhrnného ptispév-
ku pojednavajiciho o povale¢ném etnografickém vyvoji Moravskotrebov-
ska byla vénovana pozornost fenoménu povésti vcetné souvisejicich histo-
rickych udalosti a prirodnich jeva.

Ve sborniku Pomezi Cech a Moravy, vydavaném v Litomysli, nebyl ve
sledovaném obdobi uverejnén zadny prispévek zabyvajici se regionem Mo-
ravskotiebovska. Autofi vénujici se Moravskotiebovsku vsak vyuzivaji také
jind periodika. Predev§im David Vich publikoval stati o prehistorii regio-
nu, vyslo také nékolik prispévki ke star§im déjinam Moravskotiebovska,
nejéastéji z pera Jittho Smerala®, k etnografii®, osobnostem a historiogra-
fii?, pamatkové péci®.

Z neperiodickych publikaci vénovanych jednotlivym dil¢im témattim je
nutno zminit almanach k 200. vyroéi moravskotiebovského gymnazia'?,
praci Jitky Gruntové a Frantiska Vaska vénovanou vysadku u Pacova®?,
vydanou ovSem uZ v roce 2000, a dvé prace o kulturnich déjinach Jevicka
a okoli*”. Dalsi knihy obsahuji drobné nebo i obsahlejsi zminky o morav-
skotrebovském regionu, a to jak o jeho starsich®?, tak i novéjsich®® déjinach.
Moravské Trebové byla vénovana pozornost také v pracich encyklopedické-
ho charakteru®.

Velmi pestré jsou naméty prispévkt z historie mésta zverejnénych v Mo-
ravskotfebovskych novinach; prevazna vétsina ¢lankd pochazi z pera Milo-
slava Kuzilka®. Od roku 2003 je vydavan Moravskotiebovsky zpravodaj;
ptispévky vlastivédného charakteru, které v ném vychazeji, si vétsinou neci-
ni narok na priznani odbornosti a ptivodnosti*®. Po celé sledované obdobi
vychazel i Jeviésky zpravodaj, ktery prinesl fadu piistupné napsanych pri-
spévki z historie a prehistorie mésta a okoli*.

Historie ptivodné némeckého regionu je ovSem casto zpracovavana i né-
meckymi autory. Dvojjazy¢né byla vydana prace Gretl Strikové vénovana
tragickym udalostem v kvétnu 1945 v Méstecku Trnavce®, o farati z Tteba-
rova se zminuje kniha vzpominek katolickych knézi z Hrebec¢ska na obdobi
let 1945-1946%9. Nékdejsi némecti obyvatelé Hrebecska vydavaji prostred-
nictvim krajanského sdruzeni se sidlem v Géppingenu vlastni roc¢enku -
Schoénhengster Jahrbuch, ktera prinasi prispévky rtizného charakteru. N¢é-
kdy jsou zaméreny mnohem $ireji nez jen na Hrebecsko3”, pomérné casto
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prevzaty ze starSich publikaci, obcas reaguji i na novéjsi ¢eskou produkci;
na druhé strané zejména Fritz Glotzmann upozornuje na neznamé, resp.
zapomenuté pamatky (rukopisy, staré tisky, ikonograficky material). V po-
sledni dobé¢ je patrné snaha o vytvareni monotematickych ¢isel. Ro¢nik 2001
je tematicky zaméren prevazné na hiebecské vytvarniky, ale i jiné vyznamné
osobnosti minulosti i soucasnosti3”, pozornost v§ak byla vénovana také
oblibenym vyletnim mistim3?; nostalgii vzpominek na ,staré dobré ¢asy“
umociiuji fotografie reprodukované ve vyborné kvalité, coz je ostatné pro
novéjsi roéniky tohoto periodika pravidlem. V letech 2002 a 2003 byla véno-
vana pozornost nabozenskym a cirkevnim témattim3?, v roce 2004 byly hlav-
nim tématem hiebecské kroje3?, v roce 2005 hrady a zamky Hrebecéska). Po-
mérné ¢astym tématem piispévki jsou ovéem stejné jako u monografii vzpo-
minky na vysidleni, zejména excesy s nim spojené®®. V nékolika pripadech se
vSak v pribéhu sledovaného obdobi shodli némecti a cesti autofi na stejném
tématu®. Mezi ostatnimi, dosud nezminénymi piispévky najdeme rozsah-
lejsi, vénované i pomérné zasadnim tématfim historie Moravské Trebové
a okoli®, zajimavé jsou vsak také drobnosti, ¢asto osobni vzpominky nebo
tradované historky ze zivota na Moravskotfebovsku3?.

M¢ési¢nik Schénhengster Heimat pravidelné informuje predevsim o déni
v krajanském sdruzeni, ptinasi aktuality ze ,staré vlasti“i ze soucasného zivota
nckdejsich némeckych obyvatel Hrebecska, zpravy o zdjezdech, setkanich
apod. V roce 2001 bylo pfipomenuto padesaté vyroci vydavani krajanskych
novin. Zatimco uvodni ¢ast mésicniku, spole¢na vSem ¢astem Hiebecska, se
zabyva zejména vyvojem cesko-némeckych vztahi, v ¢asti vénované jednot-
livym regiontim nachazeji misto drobna historicka pojednani a vzpominky.
Také v oddile vénovaném Moravskotfebovsku bylo uvedeno nékolik obsah-
lejsich i struénych piispévkt vénovanych historii Moravské Ttebové+ i okol-
nich obci*, prevazovaly vSak spiSe drobné prispévky etnografického nebo
vzpominkového charakteru+.

Zpravy ,ze staré vlasti“ neotiskuji jen periodika sudetskych Némct. Také or-
ganizace potomkl nékdejsich vystéhovalci do USA vydavaji své casopisy
s nazvy Rocenka (Journal of the Czechoslovak Genealogical Society Inter-
national), Nase rodina (Ctvrtletnik Czechoslovak Genealogical Society In-
ternational), Morava Krasna (Moravian Heritage Society). Prispévky za-
meéfené na Hrebecsko ovSem nejsou zarazovany piili§ casto. V Rocence byl
(az v roce 2006) otistén clanek vénovany problematice keltského osidleni
Moravy a zminujici i nalezy z Moravskotfebovska®).

Lze konstatovat, Ze zejména cesky psana literatura vénovana historii Mo-
ravskotrebovska zaznamenava v poslednich letech kvantitativni narust.
Kromé cetnych praci spiSe osvétového ¢i propagac¢niho charakteru, jakymi
jsou novinové ¢lanky a drobné propagacni publikace, vznikaji pivodni
odborné prispévky do rtiznych periodik, vychazeji i vice ¢i méné pivodni
a odborné monografie. Bylo publikovano nékolik ¢eskych praci vénovanych
lidové kultute ptivodné némeckého regionu. U historickych publikaci je
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potésujici zejména nardstajici snaha uvést na pravou miru dlouho tradova-
né omyly a zpracovat i ta déjinna obdobi, u kterych se nelze opfit o starsi
literaturu nebo existuje malo pisemnych prament (stfedovék, obdobi po
druhé svétové vélce). Zacinaji byt vyuzivany nezpracované nebo z jinych
dtivodi dosud opomijené archivni fondy. Nejen historici, ale i historici uméni
a etnografové otviraji dosud nedostatecné zpracovana témata a nachazeji
k nim nové pfistupy. Tim zfetelnéji ovSem zacinaji vystupovat bila mista
historie regionu a dosud malo vyuzité moznosti archivnich i terénnich
vyzkumi.

Poznamky

Pouzité zkratky: CMM - Casopis Matice moravské; |Z - Jevi¢sky zpravodaj; MVL - Morav-
skotrebovské vlastivédné listy; MTN - Moravskotrebovské noviny; MTZ - Moravskotrebovsky
zpravodaj; SchH - Schonhengster Heimat; Sch] - Schénhengster Jahrbuch; SM - Severni
Morava; VVM - Vlastivédny véstnik moravsky.

Za pomoc pii shromazdovani tidajt o publikacich dékuji Mgr. Jitimu Smeralovi.
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v Moravské Trebové, in: MVL 14, 2003, s. 4-5; D. ViCH, Dodatek k neolitickym a eneolitic-
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2003, s. 31-38; J. MARTINKOVA - |. OSANEC, Annenruhe, in: MVL 12, 2001, 5. 1-12 + 5. 2
a 3 obalky; M. BOHATY, Rychnovsky vrch a jeho ,detonacni fenomén”, in: MVL 12, 2001, s.
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20) J. GRUNTOVA - F. VASEK, Tragédie vysadku Gustava Schneidera, Litomy$l 2000, 132 s.

21) S. BLAZEK - A. ORNER, Malifi v Jevicku a okolli, Jevi¢ko 2001; ]. SUCHOMEL, Muzeum
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MTZ, leden 2005, s. 8, &ervenec 2005, s. 8; |. MARTINKOVA, K historii postovnictvi
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O drevéné sosce Panny Marie, in: |Z, listopad - prosinec 2001, s. 12; F. PLECH, Vite, Ze...
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Obr. &. 1/ Nejstarsi predmét sbirky skla, Sestiboka ryta matovana laheyv, na Celni strané
s napisem a dataci £ P. . W. O. P. 1694”. Produkce vysocinskych sklaren. Inv. €. 10A-572.

Obr. €. 2/ Pryska hruskovitého tvaru malovana emaily, s napisem: ,Mein hertz will ich dir
schencken dann du auf mich wilst denken”. 4. ¢tvrtina 18. stoleti. Inv. & 10A-780.

Obr. ¢. 3/ Karafa hruskovitého tvaru malovana emaily, s napisem: ,Nic we swété lepssiho
nemuZze byti, tak gako dobré pratelstwo zachowati”. Produkce vysocinskych sklaren,

1. ¢tvrtina 19. stoleti. Inv. ¢. 10A-733.
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Obr. ¢. 4/ Pohar z brouseného skla zdobeny bohatou rytinou s loveckou tematikou,

patrné z pocatku 18. stoleti. Inv. & 10A-361. Vpravo jeho vyobrazeni v Simkové

ilustrovaném katalogu, ktery si ke své sbirce vedl. Simek pohar datuje

do konce 17. stoleti.



Obr. ¢. 5/ Svatebni pohar bohaté rezany, s alian¢nim znakem Antonina Ignace z Bubna

a Litic a jeho manzelky Kapounové ze Svojkova. Na zadni stran€ scéna lovu na jelena.

1. polovina 18. stoleti. Inv. ¢. 10A-468.

Obr. & 6/ Holba s dataci 1750 a stavitelskymi symboly. Holba pochazi ptivodné ze Simkovy
sbirky. Inv. ¢. 10A-609.

Obr. ¢. 7/ Torzo dvojsténné Cisky, které chybi svrchni plast. Lze si na ni snaze predstavit
postup p¥i vyrobé dvojsténnych &isi. Rytina ve zlaté folii je poskozena. Ciska patfila do
sbirky Frantiska Brinkeho. 2. polovina 18. stoleti. Inv. ¢. 10A-23.

Obr. ¢. 8/ Ciska s vyobrazenim sv. Jana Nepomuckého. Ciska patiila do sbirky Frantiska
Brinkeho. 1. polovina 18. stoleti (?). Inv. ¢. 10A-30.



Obr. & g/ Cide s dvojsténnym medailonem s vyobrazenim Marie Terezie
od Johanna Mildnera, signovana a datovana rokem 1793. Cidka patfila
do sbirky Frantiska Brinkeho. Inv. €. 10A-35.

S

J/

Obr. ¢. 10/ Detail ¢iSe. Pohled na vnitrni stranu medailonu s vyobrazenim
méstskych palact a na okraji se signaturou a dataci. Inv. ¢. 10A-35.



Obr. ¢. 11/ Ciska z buquoyskych sklaren z 1. téetiny 19. stoleti. Inv. & 10A-49.
Obr. ¢. 12/ Pohar se Zlutou lazurou. Jeden z mnoha pohar( slouzicich jako suvenyr z cest.
Kolem poloviny 19. stoleti. Inv. ¢. 10A-266.

Obr. ¢. 13/ Secesnivaza s irizovanym povrchem, z produkce Klasterského Mlyna. Kolem
roku 1900. Vaza paivodné patiila do Simkovy sbirky. Inv. & 10A-318.

Obr. ¢. 14/ Secesnivaza s irizovanym povrchem, zdobena natavenou niti. Poc¢atek

20. stoleti, Kostany u Teplic. Vaza ptivodné patfila do Simkovy sbirky. Inv. & 10A-317.



Obr. &. 15/ Talit malovany Quidonem Simkem, zdobeny vyjevy z Litomysle. Simek sam
k taliri ve svém ilustrovaném katalogu poznamenal, Ze pochéazi ze skldren na Posekanci
a roku 1913 jej sam maloval. Inv. ¢. 10A-824.



Obr. ¢.16/ Déza malovana Quidonem Simkem u pfileZitosti voleb v roce 1911.
Inv. ¢. 10A-321.



Obr. ¢. 17/ Vaza od Aloise Metelaka, vyrobena sklarnami v Harrachové.
2. ¢tvrtina 20. stoleti. Inv. ¢. 10A-587.



Obr. ¢.18/ Ukéazka z figurek od Jaroslava Brychty. 20.-30. [éta 20. stoleti.
Inv. €. 10A-451.
Obr. ¢.19/ Ukazka z figurek od Jaroslava Brychty. 20.-30. |éta 20. stoleti.
Inv. €. 10A-455.

Obr. ¢. 20/ Jeden z navrhi Jaroslava Brychty na foukanou a modelovanou figurku, ktera
ukazuje Zdenka Nejedlého jako drakobijce. Navrh ze 30-40. let. 20. stoleti. Archiv RML,
fond Vytvarnici Litomyslska, kart. €. 1.

Obr. ¢. 21/ Jeden zmnoha néavrh( Jaroslava Brychty, tentokrat s motivem koni,

ze 20.-30. let 20. stoleti. Archiv RML, fond Vytvarnici Litomyslska, kart. ¢. 1.



Obr. ¢. 22/ Vaza od Ludviky Smrc¢kové z roku 1959. Vaza byla zhotovena k 700. vyroci
mésta Litomysle. Na Celni strané ryty malovany motiv s domy z litomysIského namésti
a s napisem: 700 let mésta Litomysle 1259 1959 . Inv. &. 10A-588.

Obr. ¢. 23/ Navrh k predchozi vaze od Ludviky Smrckové. Inv. €. 10A-588. Archiv RML,
fond Smrékova Ludvika, kart. ¢. 1.

Obr. ¢. 24/ Navrh na sklenénou d6zu vyrobenou u prilezitosti 700. vyro¢i mésta Litomysle.
Navrh i d6za se nachazeji ve sbirkach RML. Inv. ¢. 10A-645.



Obr. ¢. 2 k ¢lanku J. Némcové na s. 232-248/ Z&bér na minisondu 1a
a ¢ast zachycené zdi (¢. 4) s architektonickymi ¢lanky v jejim lici.

Obr. ¢. 3k ¢lanku J. Némcové na s. 232-248/ Profil A se zachycenymi pozarovymi horizonty.



Obr. €. 4 k ¢lanku J. Némcové na s. 232-248/ Pohled na situaci od vychodu, zachycen
profil C nad zdi (¢. 4), na snimku je dobre patrna skladba zdi, lic slozeny z architektonickych
¢lanka a vnitrni vypln z lomového kamene, zlomkd cihel a lité malty.

Obr. ¢&. 5 k ¢lanku |. Némcové na s. 232-248/ Detail slozeni zdi (¢. 4), pohled od vychodu.



